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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

Protokolant Katarzyna Jéskowiak

w sprawie z powoddztwa T. Spotki z 0.0. w W.

przeciwko P. S.A. wW., G. Spoice z o.0. wW.

i L. S.A. w likwidacji w W.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 25 czerwca 2014 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 lutego 2013 r.,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko spotkom: P. S.A., G. sp. z 0.0, P. sp. z
0.0. i L. S.A. w likwidacji, powdd, T. sp. z 0.0., domagat sie ustalenia, ze istniejg
jego prawa akcjonariusza wynikajgce ze stosunku prawnego pomiedzy spotkg P.
S.A. z siedzibg a spotkg T. sp. z 0.0., jej akcjonariuszem. Uzasadniajgc zgdanie
powdd wskazat, ze istniejgce w Krajowym Rejestrze Sgdowym wpisy, przy braku
wyraznego postanowienia o faktycznym wykresleniu spotki P. z KRS, powodujg
watpliwos¢ czy spotka ta istnieje czy tez nie istnieje, a tym samym czy ulegta
rozwigzaniu, a wiec czy istnieje stosunek prawny tgczgcy te spotke z jej
akcjonariuszami, w tym z powodem. Zdaniem powoda nie doszto do skutecznego
wykreslenia spotki P. z KRS, a tym samym nie ustat jej byt prawny w trybie art. 477
k.s.h.

Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2011 r. Sgd Okregowy w W. umorzyt
postepowanie w stosunku do P. sp. z 0.0. w W. wobec jej likwidacji i wykreslenia z
rejestru, w stosunku do P.S.A. w W. znidst postepowanie w catosci i pozew odrzucit
oraz oddalit powddztwo w stosunku do spétek G. sp. z 0.o. w W. i L. SA. w
likwidacji w W. Sad Okregowy ustalit, ze postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2007 r.
Sad Rejonowy stwierdzit ukonczenie postepowania upadtosciowego spétki P., w
zwigzku z czym syndyk masy upadtosci ztozyt wniosek o wykresSlenie spotki z
Krajowego Rejestru Sgdowego. Postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2007 r. Sad
Rejonowy wydat postanowienie o wykresleniu spotki P. z KRS. Postanowienie to
zostato wprowadzone do systemu informatycznego i pozostaje w nim ujawnione do
chwili obecnej jako podstawa wykres$lenia spotki, z adnotacjg, ze postanowienie to
uprawomocnito sie z dniem 28 listopada 2007 r. Na skutek apelacji spotki P. od
postanowienia z dnia 6 listopada 2007 r., Sgd Okregowy w W. postanowieniem z
dnia 31 lipca 2008 r. uchylit zaskarzone postanowienie, znidst postepowanie
zainicjowane wnioskiem syndyka i przekazat sprawe Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania. Rozpoznajgc sprawe ponownie, Sgd Rejonowy
postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2008 r. orzekt w ten sposéb, ze uwzglednit
wniosek syndyka o wykreslenie spotki z rejestru i zachowat wpis dokonany w

rejestrze w dniu 6 listopada 2007 r. Na skutek apelacji spotki P., Sad Okregowy



postanowieniem z dnia 21 stycznia 2009 r. zmienit zaskarzone postanowienie w
czesci dotyczgcej zachowania wpisu i w tym zakresie postepowanie umorzyt, a w
pozostatej czesci oddalit apelacje. W uzasadnieniu tego postanowienia stwierdzono
zbednosé rozstrzygniecia o zachowaniu wpisu z uwagi na to, ze na dzien orzekania
przez Sad Rejonowy w rejestrze widniat wpis w postaci wykreslenia, nie zachodzita
przeto potrzeba wydawania odrebnego rozstrzygniecia.

Poddajgc ocenie prawnej ustalony, jak wyzej, stan faktyczny, Sgd Okregowy
wskazat, ze nieusuniecie wprowadzonego do systemu informatycznego
postanowienia z dnia 6 listopada 2007 r. i utrzymywanie informacji o jego
uprawomocnieniu sie z dniem 28 listopada 2007 r., a wiec i wykresleniu z tym
dniem spotki P. z rejestru, byto wadliwe. Stwierdzenie tej wadliwosci nie oznaczato
jednak, ze samo dokonanie wpisow w rejestrze wywotato skutek w postaci
rozwigzania spotki. Ogtoszenie upadtosci spétki akcyjnej powoduje rozwigzanie
spotki (art. 459 pkt 3 k.s.h.), z tym ze skutek ten nastepuje dopiero po zakonczeniu
postepowania upadtosciowego, z chwilg wykreslenia z rejestru (art. 77 § 1 k.s.h.),
przy czym postanowienie o wykredleniu musi by¢ prawomocne. Utrata bytu
prawnego nastepuje zatem dopiero z chwilg uprawomocnienia sie postanowienia
sgdu rejestrowego o wykresleniu spotki. Wobec uchylenia postanowienia z dnia 6
listopada 2007 r., rozwigzanie spotki P. nie nastgpito zatem w dniu 28 listopada
2007 r. Ten stan rzeczy ulegt zmianie z chwilg oddalenia przez Sad Okregowy
apelacji spotki od postanowienia sgdu rejestrowego z dnia 9 pazdziernika 2008 r.
Postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 21 stycznia 2009 r., oddalajgce apelacje,
prawomocne, pozostaje w obrocie i musi by¢ brane pod uwage. Oznacza to, ze byt
prawny spofki P. ustat, poniewaz podmiot ten zostat prawomocnie wykreslony z
rejestru.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 28 lutego 2013 r. oddalit apelacje powoda
od wyroku Sgdu Okregowego. Sad ten zaaprobowat ustalenia faktyczne Sagdu
Okregowego i ich ocene prawng wskazujgc, ze wpis do rejestru polega na
wprowadzeniu do systemu informatycznego danych okreslonych orzeczeniem sgdu
i, zgodnie z art. 20 ust.1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym, (tekst jedn.: Dz.U. z 2007 r., nr 168, poz.1136, dalej jako u.k.r.s.), jest

dokonywany z chwilg ich zamieszczenia w tym rejestrze. Wpis taki nie jest jednak



rodzajem orzeczenia sgdowego, jego zaistnienie w systemie informacji
elektronicznej uwarunkowane jest uprzednim wydaniem orzeczenia przez sad
rejestrowy, ktorego znaczenie dla bytu spodtki jest takie, ze byt ten zalezy od
prawomocnosci postanowienia sgdu o wpisie, a nie od wpisu w systemie, ktory jest
czynnoscig nastepczg. Ponownie wydane postanowienie o wykresleniu spotki z
rejestru moze stanowi¢ podstawe dla wpisu istniejgcego juz w rejestrze (systemie).

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego, opartej na obu
podstawach z art. 398° § 1 k.p.c. powdd, w ramach podstawy naruszenia prawa
materialnego zarzucit naruszenie art. 477 § 1 k.s.h., a w ramach podstawy
naruszenia przepisow postepowania w sposdéb mogacy mie¢ wptyw na wynik
sprawy, zarzucit naruszenie art. 694> § 1 i 2 k.p.c. i art. 20 ust. 1, 2, 3 i 4 ustawy
z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym. W ocenie skarzgcego
wadliwe byto stanowisko sgdow, ze podstawg wpisu o wykresleniu spotki mogto byc,
wydane po dokonaniu wpisu, niepisane do rejestru postanowienie uwzgledniajgce
wniosek syndyka, podczas gdy z art. 20 ust. 1i 4 u.k.r.s. wynika kolejno$¢ zdarzen,
to jest, ze wpis w rejestrze o wykreSleniu spétki nastepuje na podstawie
istniejgcego postanowienia.

We wnioskach kasacyjnych skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Powdd domagat sie ustalenia na podstawie art. 189 k.p.c. istnienia opisanego
w zgdaniu stosunku prawnego, kierujgc powodztwo réwniez przeciwko spotce P., w
relacji bowiem do niej miat watpliwos¢ co do istnienia tego stosunku prawnego.
Toczagce sie postepowanie, co nalezy podkreslic, nie bylo postepowaniem
rejestrowym, w toku ktérego mogtoby dojs¢ do naprawienia ewentualnych
nieprawidtowosci we wpisie w rejestrze. W postepowaniu niniejszym rzeczg Sgdu
byto ustalanie istnienia, na date zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.) stosunku
jaki wigze akcjonariusza ze spotkg akcyjng, czego konieczng przestanke stanowito
ustalenie czy w tej dacie spoftka istnieje czy nie. Biorgc pod uwage, ze takie fakty
jak ukonczenie postepowania upadfosciowego, istnienie prawomocnego
postanowienia sgdu uwzgledniajgcego wniosek syndyka o wykreslenie spotki z

rejestru i istnienie w systemie informatycznym wpisu o wykres$leniu spotki z rejestru,



nie powinno budzi¢ watpliwos¢, ze w mysl art. 477 k.s.h. nastgpito rozwigzanie
spoftki i z chwilg wykreslenia z rejestru utracita ona swoj byt prawny. Prawidtowos¢
wiec rozstrzygniecia sgdu, w sprawie o ustalenie, nie nasuwa watpliwosci. Mozna
dodac, ze okolicznosci sprawy byty tego rodzaju, iz mogta powsta¢ watpliwos¢ co
do tego kiedy spétka P. utracita byt prawny (czego jednak zgdanie nie obejmowato),
a nie czy byt ten w ogole utracita.

Postanowienie o wykres$leniu podmiotu z rejestru, na podstawie ktorego
dokonuje sie wpisu do rejestru — co oznacza wprowadzenie danych z tego
postanowienia do systemu informatycznego (art. 20 ust.l i 2 u.kr.s.) - jest
skuteczne i wykonalne z chwilg uprawomocnienia (art. 694°> § 2 k.p.c.).
W orzecznictwie i literaturze podkresla sie, ze postanowienie sgdu o wpisie nalezy
odrozniaC od samego wpisu jako czynnosci dokonywanej na podstawie
postanowienia sgdu rejestrowego (por. art. 20 u.k.r.s.). Wpisem do KRS, zgodnie
z art. 20 ust. 4 u.k.r.s., jest rowniez jego wykreslenie, takze wymagajgce wydania
przez sad stosownego postanowienia. Postanowienie o wykresleniu upadtej spotki
z rejestru nie tylko otwiera mozliwos¢ dokonania wpisu ale niewgtpliwie spetnia
funkcje kreacyjng, postanowienie to jest bowiem podstawg materialnoprawng dla
wywotania skutkéw w sferze prawnej podmiotu, ktérego wpis dotyczy. Jezeli wiec
do systemu informatycznego wprowadzono dane z postanowienia, ktére nastepnie
zostato uchylone, to dane figurujgce w systemie bez swej podstawy
materialnoprawnej nie wywierajg wptywu na byt prawny spoétki. Stanowisko to
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nalezy uznac¢ za ugruntowane (por. uchwata
zdnia 15 marca 1991 r. Il CZP 13/91, OSNC z 1991 r., z. 7, poz. 77,
postanowienia z dnia 29 czerwca 2001 r. | CZ 73/01, OSNC z 2002 r. z. 3, poz. 35
i z dnia 11 pazdziernika 2001 r. IV CZ 140/01, OSNC z 2002 r. z.7-8, poz. 89).
Ponownie zas wydane postanowienie stanowi podstawe dla wpisu juz istniejgcego
w rejestrze (por. tez uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN - zasada prawna z dnia
15 marca 1991 r., Il CZP 13/91, OSNC 1991, nr 7, poz. 77). Takie stanowisko
wyrazit Sad Apelacyjny i nie ma dostatecznych podstaw dla jego zakwestionowania.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.






