Sygn. akt IV KK 65/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 25 czerwca 2014 r.,

sprawy W. N.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli subsydiarnych: B. N.,
W.N.iM.S.

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 21 czerwca 2013 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 20 grudnia 2012 r.

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) zwolni¢ oskarzycieli positkowych od kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Subsydiarni oskarzyciele positkowi [...] oskarzyli W. N. o to, ze:

I. w dniu 19 maja 2008 r. w R. przy ul. N., wlamujac sie do garazu budynku
mieszkalnego dokonat kradziezy pralki Amica o wartosci 800 zt, dwoch kot od
przyczepy campingowej o wartosci 50 euro oraz mebli w postaci trzech szaf o
wartosci 300 zt, biblioteczki o wartosci 100 zt, powodujgc w ten sposob tgczng
sume strat na szkode M. S. w wysokosci 1.200 zt i 50 euro, tj. o czyn z art. 279
§1kk,;



II. w dniu 19 maja 2008 r. w R. przy ul. N., wlamujac sie do garazu budynku
mieszkalnego dokonat kradziezy pity fancuchowej elektrycznej o wartosci 450 zt
oraz dwoch rowerdw o wartosci 500 zt, powodujgc w ten sposéb tgczng sume
strat na szkode W. N. w wysokosci 950 zi, tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k;

lll.Lw maju 2008 r. dokonat uszkodzenia w R. przy ul. N. pomieszczen
mieszkalnych znajdujgcych sie na pietrze budynku, powodujgc w ten sposob
taczng sume strat na szkode W. N. i B. N. w wysokosci 18.250 tj. o czyn z art.
288 § 1 k.k.

Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 20 grudnia 2012 r. uniewinnit oskarzonego
od zarzucanych mu czyndw, zas kosztami procesu obcigzyt oskarzycieli
positkowych.

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2013 r., Sgd Okregowy w R., po rozpoznaniu
apelacji wniesionych przez petnomocnika oskarzycieli subsydiarnych i
oskarzycielke M. S., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za
oczywiscie bezzasadne.

Kasacje od tego wyroku ztozyt petnomocnik subsydiarnych oskarzycieli
positkowych, zarzucajgc ,razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny
wptyw na tresS¢ orzeczenia, mianowicie:

naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z 457 § 2 k.p.k. (powinno by¢ § 3 - przyp.

SN) przez brak rozwazenia wszystkich zarzutéw wskazanych w Srodku

odwotawczym i ograniczenie sie de facto jedynie do stwierdzenia trafnosci

wnioskow Sadu | instancji oraz polegajace na niedostatecznym wskazaniu w

uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego podstaw dla uznania za

niezasadne zarzutow apelacyjnych, ktorych to uchybien Sgd Okregowy dopuscit
sie w ten sposaob, ze:

a) bezkrytycznie przyjgt, ze nie doszto do naruszenia art. 7 k.p.k., zas
dokonana ocena dowoddw, a zwtaszcza z jednej strony zeznan Swiadka A. N. i
wyjasnien oskarzonego W. N., z drugiej zas zeznan W. N., B. N. i M.S. nie
narusza wskazanych przepisow, podczas gdy analiza oceny dowoddéw nie
pozwala na stwierdzenie, iz jest zupetng wszechstronng oraz zgodng z
regutami logiki, wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co Sgd Odwotawczy w petni

aprobuje oraz okresla jako$¢ oceny materialu dowodowego w sposéb



sprzeczny ze wskazanymi zasadami, ignorujgc postulat koniecznosci
koncentracji na okolicznosciach swiadczgcych o tym, ze oskarzony W. N.
popetnit zarzucane mu przestepstwa, a nadto nie rozwazajgc w dostatecznym
zakresie zarzutu dokonania wybidrczej i dowolnej oceny materiatu
dowodowego, w tym w szczegolnosci zeznan swiadkow: [...], bezkrytycznie
przyznajgc jednoczesnie walor wiarygodnosci wyjasnieniom W. N., co w
konsekwencji doprowadzito do uniewinnienia go od popetnienia zarzucanych
mu czyndow, podczas gdy ocena catego ujawnionego materiatu dowodowego
dokonana z zachowaniem zasady okreslonej w art. 7 k.p.k. prowadzi do
jednoznacznego stwierdzenia, ze oskarzony zachowaniem swoim wyczerpat
znamiona zarzuconych mu przestepstw;

b) bezkrytycznie przyjat, ze nie doszto do naruszenia art. 4 k.p.k. oraz, ze
analiza zgromadzonych dowodow, w szczegolnosci takze pisemnych motywow
wyroku prowadzi do wniosku, ze podstawe orzeczenia stanowit catoksztatt
okolicznosci ujawnionych w toku sprawy, podczas gdy Sad Okregowy btednie
ocenit, iz niezasadny jest zarzut, ze nie odniesiono sie do wszystkich istotnych
faktow i dowoddéw zgromadzonych w sprawie majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a w szczegolnosci protokotu ogledzin, notatki stuzbowej z dnia
21 sierpnia 2008 r, sporzadzonej przez funkcjonariusza Policji D. G., zeznan
pokrzywdzonych: W. N., B. N., M. S;;

C) pobieznie rozpoznat i niedoktadnie rozwazyt zarzut sformutowany w apelacji
petnomocnika pokrzywdzonych, iz Sad | instancji popetnit btgd w ustaleniach
faktycznych poprzez przyjecie, ze z garazu W. N. zabrat rzeczy nalezgce do
jego rodzicéw, ktore jemu sie nalezaty, zas jezeli chodzi o rzeczy znajdujgce sie
na poddaszu, W. N. zabrat je, gdyz sg jego witasnoscig, podobnie jak, ze
odtgczenie przez W. N. medidbw na poddasze spowodowato jego powolne
niszczenie, jak rowniez, ze nie wiadomo w jakim okresie nastgpito zniszczenie
poddasza, co skutkowato nieuprawnionym ograniczeniem zakresu kontroli
odwotawczej;

d) pobieznie i pozornie odnidst sie do zarzutu sformutowanego w apelacji
petnomocnika nie wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy,

dotyczgcych braku dostatecznego rozwazenia kwestii, ktére wywotywaty



powazne sprzecznosci w ustaleniach faktycznych dotyczacych zarzutu, iz
przeszukanie dotyczyto jedynie miejsca zamieszkania oskarzonego oraz
okolicznosci, iz oskarzony wynajmowat w przedmiotowym czasie
pomieszczenia sali gimnastycznej w gimnazjum w S., w kwestii czego Sad
odwotawczy btednie przyjat za Sadem | instancji, iz nieprzeprowadzenie
przeszukania sali gimnastycznej miato swoje uzasadnienie w zeznaniach Z. J.;

e) zdawkowo, w sposéb mato wnikliwy i nieprzekonujgcy rozpatrzyt oraz
wykazat brak zasadnosci zarzutu apelacji, dotyczagcego btedu w ustaleniach
faktycznych, poprzez btedng analize tresci opinii i zeznan D. L. i Z. S., iz w
realiach niniejszej sprawy nalezy uznac, ze do niszczenia pomieszczehn na
pietrze dochodzito juz we wczesniejszym okresie, a przyczyny niekoniecznie
wynikaty ze sposobu korzystania z nich przez oskarzonego, a tym samym Sad
odwotawczy ograniczyt sie jedynie do powtdrzenia utrwalonego, a
niezasadnego pogladu Sadu | instancji, iz oskarzony nie wykazat zamiaru
celowego zniszczenia lub uszkodzenia pomieszczen mieszkalnych, zas
wykonanie czynnoSci zwigzanych bezposrednio z przeprowadzkg i
demontazem, jak rowniez brak medidw musiaty wptyngé na stan i wyglad
pomieszczen, ostatecznie za$ przyjmujgc, iz niemozliwa jest weryfikacja
faktycznego stanu mieszkania przez rozpoczeciem prac zwigzanych z
wyprowadzkg oskarzonego, podczas gdy zeznania pokrzywdzonych w korelacji
z protokotem ogledzin z dnia 13 czerwca 2008 r., sporzgdzonym przez Policje
pozwalaty na jednoznaczne okreslenie takiego stanu;

f) rozpatrujgc apelacje petnomocnika oskarzycieli subsydiarnych niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, utrzymat w mocy razgco
niesprawiedliwy wyrok Sgdu | instancji, przy czym razgca niesprawiedliwos¢
tegoz wyroku polegata na tym, ze oskarzony nie zostat uznany winnym
popetnienia przestepstw z art. 279 § 1 k.k. oraz art. 288 § 1 k.k., podczas gdy
czyny mu przypisywane wyczerpywaty znamiona tychze przestepstw.”

Skarzgcy wniost o uchylenie obu wyrokéw i przekazanie sprawy Sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania.
W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator i obronca oskarzonego

whniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga kasacyjne jest oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze zarzut z pkt 1 lit. f zostat podniesiony w
oderwaniu od art. 440 k.p.k. na ktérego tres¢ kasacja powotuje sie. W mysl tego
przepisu, jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy bytoby razgco niesprawiedliwe,
podlega ono zmianie na korzy$¢ oskarzonego albo uchyleniu niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Pierwszy rodzaj rozstrzygniecia nie wchodzit
w rachube z uwagi na uniewinnienie oskarzonego i kierunek apelacji.
Bezpodstawne tez byto czynienie Sgadowi odwotawczemu zarzutu nieuchylenia
wskazanego wyroku, skoro art. 440 k.p.k. moze mie¢ zastosowanie jedynie przez
wyjscie poza granice zaskarzenia albo niezaleznie od poczynionych zarzutéw, czyli
w razie stwierdzenia innego uchybienia niz wskazano w apelacji. Zas obie apelacje
zaskarzyty wyrok w catosci, podnoszac wszelkie dopuszczalne zarzuty. Gdyby wiec
Sad odwotawczy podzielat zasadnos¢ tych srodkéw odwotawczych, nie musiatby
siegaC po dyspozycje art. 440 k.p.k. Niezaleznie od powyzszego, zarzut 6w z pkt 1
lit. f w ogole nie zostat uzasadniony. Pozostate zarzuty wprawdzie znalazly
rozwiniecie motywacyjne, ale tresc¢ tych wypowiedzi swiadczy tylko o polemicznym
ich charakterze w stosunku do uzasadnienia Sgdu Odwotawczego. Sad ten, wbrew
twierdzeniom kasaciji, odniost sie do wszystkich zarzutéw apelacyjnych, i to w
sposob odpowiadajacy jego wymogom z art. 433 § 2 k.p.k. i 457 §3 k.p.k. Chybione
sg wiec tezy o bezkrytycznym zaakceptowaniu ocen Sgdu | instancji i 0 pobieznym,
pozornym, lub zdawkowym albo mato wnikliwym rozpoznaniu zarzutéw. Przeczag
temu wnioski ptyngce z lektury motywéw wyroku Sgdu Okregowego. Natomiast
cechg charakterystyczng kasacji jest prezentowanie i forsowanie wiasnej oceny
materiatu dowodowego, przy pomijaniu ze Sad Rejonowy nie wykroczyt poza
granice okres$lanie przez art. 7 k.p.k., zas Sad Okregowy pozytywnie zweryfikowat
trafnos¢ ocen Sadu meriti, eksponujgc te argumenty, ktére za nig przemawiaty.

Z przytoczonych wzgleddéw, a wiec na skutek uznania, ze kasacja ewidentnie
nie sprostata wymogom okreslonym w art. 523 § 1 k.p.k., oddalono jg jako
oczywiscie bezzasadng. Kasacja nie wykazata bowiem, ze Sad odwotawczy
dopuscit sie razgcego naruszenia prawa oraz iz moglty one mie¢ wptyw na tresé

wyroku tego Sadu.






