Sygn. akt IV CSK 78/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa Urzedu Skarbowego w N.
przeciwko D. W.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 pazdziernika 2013 r.,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) odstepuje od obcigzenia pozwanej kosztami postepowania
na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu

Panstwa.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewaznos¢ postepowania Ilub skarga
kasacyjna jest oczywiécie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398* § 2 k.p.c.).
Cel wymagan przewidzianych przez art. 398* § 2 k.p.c. moze byé osiggniety tylko
wtedy, gdy skarzgcy powota i uzasadnieni istnienie przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod
katem przyjecia jej do rozpoznania. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii
przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
konsekwencjg oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat przez pozwang
uzasadniony ze wskazaniem na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), sprowadzajgcego sie do potrzeby udzielenia
odpowiedzi na pytanie: czy istnienie zobowigzania podatkowego w rozumieniu art.
21 § 1 Ordynacji podatkowej w stosunku do dtuznika, nieskonkretyzowanego
wydang w sprawie decyzjg podatkowg i nieustalonego w wyniku przeprowadzonej
u podatnika kontroli podatkowej stanowi wierzytelnoS¢ istniejgcg w dacie

dokonywania przez matzonka dtuznika zaskarzonej skargg pauliariskg czynnosci?

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 2
pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).

Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz przedstawi¢ argumentacje



jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku
ze stosowaniem przepisow, na tle ktorych zagadnienie powstato. Zagadnienie to
powinno by¢ nadto ,istotne” z uwagi na wage przedstawionego przez skarzgcego
problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna
wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter zgtoszonego w niej
roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy
bytby zwigzany przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 398° § 3 i art. 398" § 2
k.p.c.), musi pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego

zagadnieniem prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Problemy, na potrzebe rozstrzygniecia ktérych powotata sie pozwana nie

majg cech zagadnienia prawnego w znaczeniu podanym wyze;.

Nie ma watpliwosci, ze wniesienie i uwzglednienie skargi paulianskiej
zmierza do ochrony tej wierzytelnosci, ktora istniata w dacie dokonania czynnosci
dtuznika z osobg trzecig, czynigcej niemozliwym zaspokojenie wierzyciela (art. 527
k.c.) albo tez wierzytelnosci przysztej (art. 530 k.c.). Ma racje skarzaca,
ze zobowigzanie podatkowe w podatku od towarow i ustug powstaje z dniem
zaistnienia zdarzenia, z ktérym ustawa podatkowa wigze jego powstanie.
Powstanie zobowigzania podatkowego w podatku od towardw i ustug musi by¢
ustalone zgodnie z art. 47 § 3 Ordynacji podatkowej, a termin jego pfatnosci —
zgodnie z art. 19 i art. 99 § 1 ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw
i ustug (tekst jedn.: Dz. U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054 ze zm.). Wierzytelnos¢
powoda niewatpliwie zatem istniata w dacie dokonania czynnosci, na podstawie
ktérej doszto do przeniesienia wiasnosci nieruchomosci, z ktérej powod chce

te wierzytelno$¢ zaspokoic.

Z art. 29 § 2 Ordynacji podatkowej wynika, ze w przypadku osob
pozostajgcych w zwigzku matzenskim odpowiedzialno$¢ za zobowigzania
podatkowe obejmuje odrebny majgtek podatnika oraz majatek wspdlny podatnika
i jego matzonka, przy czym skutki prawne ograniczenia, zniesienia lub ustania
wspolnosci majgtkowej nie odnoszg sie do zobowigzah powstatych przed dniem
zniesienia wspolnosci majgtkowej matzenskiej umownie lub sgdownie (tak tez Sad

Najwyzszy w wyroku z 27 sierpnia 2008 r., Il CSK 130/08, niepubl.). Niewatpliwie



zatem skutki umowy z 3 lipca 2006 r. nie odnoszg sie do wierzytelnosci o zaptate

podatku od towarow i ustug powstatej przed ta datg.

W wyroku z 6 czerwca 2003 r., IV CKN 204/01 (OSNC 2004, nr 9, poz. 138),
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze powddztwo przewidziane w art. 527 k.c. jest
dopuszczalne takze wtedy, gdy dtuznikiem jest tylko jeden z matzonkow,
a przedmiot zaskarzonej czynnosci wchodzit do majgtku wspolnego dtuznika i jego
matzonka. Odpowiedzialno$¢ z majatku wspolnego nie oznacza wprawdzie, ze
matzonek dtuznika staje sie wspotdtuznikiem osobistym co do konkretnej
wierzytelnosci, ale jesli przepisy prawa przewidujg, ze odpowiada za jej
zaspokojenie majgtkiem wspdlnym, to jego czynnosci powodujgce uszczuplenie

tego majatku podlegajg zaskarzeniu skargg paulianska.

Trzeba zatem przyjgé¢, ze problem sformutowany przez skarzgcego zostat
juz wyjasniony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a to uzasadnia odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 22 stycznia 2013 r., IV CSK 573/12, niepubl.).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.

Sad Najwyzszy odstgpit od obcigzenia pozwanej kosztami postepowania
kasacyjnego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
zuwagi na charakter sprawy oraz sytuacje osobistg i majgtkowag skarzgcej,
ujawniong w oswiadczeniu majgtkowym ztozonym na potrzeby postepowania
kasacyjnego oraz wczesniej, w toku postepowania w sprawie (art. 102 k.p.c. w zw.
z art. 398%* j art. 391 § 1 k.p.c.).



