Sygn. akt Il CZ 4/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa P. L.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej Nieruchomosci przy A. 15, 15A, 15B, 15C w
K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 4 czerwca 2014 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 12 listopada 2013 r.

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 12 listopada 2013 r. odrzucit skarge
kasacyjng powoda P. L. od wyroku tegoz Sgdu z dnia 12 czerwca 2013 r. Sad
wskazat, ze warunkiem dopuszczalnosci wniesienia skargi kasacyjnej jest
wystgpienie w ustawowym terminie z wnioskiem o sporzadzenie i doreczenie
orzeczenia wraz z uzasadnieniem, ktéremu powdd uchybit.

W zazaleniu na to postanowienie powdd zarzucit naruszenie art. 395° § 1
k.p.c. art. 387 § 3 k.p.c. oraz art. 398° § 2 k.p.c. i wniést o jego uchylenie
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na zazalenie strony powodowej, pozwana wniosta 0 jego
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., skarge kasacyjng wnosi sie do sadu, ktory
wydat zaskarzony wyrok, w terminie dwéch miesiecy od dnia doreczenia jego
odpisu z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Stosownie za$ do art. 387 § 3 k.p.c.,
orzeczenie z uzasadnieniem dorecza sie stronie, ktora w terminie tygodniowym od
ogloszenia sentencji zazadata jego doreczenia. Przepis art. 398° k.p.c. nalezy
rozumie¢ w ten sposob, iz termin dwumiesieczny liczony jest od doreczenia stronie
odpisu orzeczenia zgodnie z wymaganiami przewidzianymi w art. 387 § 3 k.p.c.
To z kolei oznacza, ze tylko wtedy, gdy strona zazgdata w terminie tygodniowym
od ogtoszenia orzeczenia doreczenia jej jego odpisu wraz z uzasadnieniem, mozna
mowic, iz spetnione zostato wstepne wymaganie dla wniesienia skargi kasacyjne;j.

Wyrok Sadu drugiej instancji, zaskarzony odrzucong skargg kasacyjna,
zapadt 12 czerwca 2013 r. r., a termin do wystgpienia z wnioskiem o doreczenie
orzeczenia wraz z uzasadnieniem uptynagt w dniu 19 czerwca 2013 r. Powdd ztozyt
wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w dniu 21 czerwca, a wiec po

uptywie tygodniowego, ustawowego terminu.

Tym samym, skoro skarzgcy po ogtoszeniu orzeczenia wystapit z zgdaniem

doreczenia mu orzeczenia z uzasadnieniem z przekroczeniem tygodniowego



terminu, termin do ztoZzenia skargi kasacyjnej w ogodle nie rozpoczyna biegu i staje
sie ona niedopuszczalna (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 11 grudnia 1996 r., I PKN 45/96, OSNAPIUS 1997, nr 14, poz. 254,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 kwietnia 2008 r., | CZ 33/08, nie publ.).
Podnoszone przez skarzgcego w uzasadnieniu zazalenia okolicznosci dotyczgce
btednego poinformowania stron po ogtoszeniu wyroku, ze zostanie on doreczony
z urzedu wraz z uzasadnieniem nie majg tu znaczenia; mogg by¢ przedmiotem
rozwazan sgdu w zainicjowanym przez niego postepowaniu o przywrocenie terminu

do ztozenia wniosku o doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem.

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c. orzekt jak w postanowieniu.



