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POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 czerwca 2014 r.

sprawy T. S.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowe;j

od wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 3 lipca 2013 roku,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W. z dnia 22 pazdziernika 2012

r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

oskarzycielke positkowag A. K.

UZASADNIENIE

Kasacja petnomocnika oskarzycielki positkowej okazata sie by¢ bezzasadna
W stopniu oczywistym.

W kasacji zarzucono razgcg obraze prawa materialnego, poprzez btedng
wyktadnie art. 207 k.k. i przyjecie, ze czyn oskarzonego nie wypetnia znamion tego
przestepstwa, przy jednoczesnym uznaniu, ze niektére zachowania oskarzonego
mogg realizowac ustawowe znamiona czynow zabronionych okreslonych w innych
przepisach, tj. art. 189, 190, 191, 212, 216 i art. 217 k.k., gdzie zachodzi zbieg
pomijalny z zastosowaniem zasady konsumpcji, co sprawia, ze ogot zachowan
oskarzonego sktada sie na przestepstwo z art. 207 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty petnomocnik wniost uchylenie zaskarzonego



wyroku Sgdu Okregowego oraz wyroku Sgdu Rejonowego i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obronca oskarzonego wniost o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Autor kasacji zdaje sie nie do konca poprawnie postrzega¢ role
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja. W szczegdlnosci
przypomnie¢ wypada, ze kasacja jest srodkiem zaskarzenia stuzgcym kontroli
poprawnosci postepowania odwotawczego i zasadniczo niedopuszczalne jest
podnoszenie w kasacji uchybien, ktdére miaty miejsce w postepowaniu przed sgdem
| instancji. Kasacja w przedmiotowej sprawie odnosi sie wytgcznie do postepowania
Sadu | instancji, w szczegdlnosci zas zmierza do ponownego zakwestionowania
prawidtowosci dokonanych przez Sad meriti — a przy tym w petni zaakceptowanej w
wyniku kontroli odwotawczej przez Sad Okregowy — ustalen faktycznych.

Ponadto podniesiony w kasacji zarzut naruszenia prawa materialnego jest
zarzutem nierzetelnym. Wskazywany w zarzucie fragment uzasadnienia Sadu |
instancji (s. 56), w ktorym mowa o tym, ze poszczegolne fragmenty zachowania
oskarzonego mogg wypetnia¢ znamiona réznych wystepkéw, tj. art. 189, 190, 191,
212, 216 i art. 217 k.k., nie odnoszg sie bowiem do zachowania T. S., a sg jedynie
poczynionymi in abstracto rozwazaniami na temat znamion przedmiotowych czynu
z art. 207 k.k. Zarzut omawiany z oczywistych wzgledéw nie mogt by¢ wiec
podstawg uwzglednienia kasacji.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.



