Sygn. akt [l UZ 42/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bogustaw Cudowski
SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z wniosku A. F.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 lipca 2014 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 26 marca 2014 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 marca 2014 r., Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawczyni A. F. od wyroku tego Sadu z dnia 21 listopada 2013 r.,
ktérym oddalono apelacje wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Okregowego — Sgadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w P. z dnia 28 lutego 2012 r. w sprawie
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o rente z tytutu niezdolnosci do
pracy. W uzasadnieniu postanowienia Sgad Apelacyjny wskazat, Zze zgodnie z art.
398° § 1 k.p.c., skarge kasacyjng wnosi sie do sadu, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia stronie skarzgcej
orzeczenia z uzasadnieniem. W rozpoznawanej sprawie wyrok z uzasadnieniem

zostat doreczony petnomocnikowi wnioskodawczyni w dniu 13 stycznia 2014 r. (k.



170), a skarge kasacyjng nadano w dniu 14 marca 2014 r., a wiec po uptywie
ustawowego terminu.

W zazaleniu na to postanowienie, petnomocnik wnioskodawczyni zarzucit
,btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na nieprawidtowym przyjeciu, ze wyrok
Sadu Apelacyjnego zostat petnomocnikowi powddki doreczony w dniu 13 stycznia
2014 r.” Wniést o uchylenie w catosci zaskarzonego postanowienia i hadanie biegu
skardze kasacyjnej, wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania. W uzasadnieniu
zazalenia wskazat, ze ,(...) wyrok z uzasadnieniem zostat mu doreczony nie w dniu
13 stycznia 2014 r. lecz w dniu nastepnym to jest 14 stycznia 2014 r. Taka data
zostata odnotowana przy uzyciu pieczeci kancelaryjnej na przedmiotowym wyroku z
uzasadnieniem. Ponadto, petnomocnik powodki, pismem z dnia 17 stycznia 2014 r.
poinformowat jg o otrzymaniu wyroku z uzasadnieniem, wskazujgc w tresci tego
pisma, ze zostat mu on doreczony w dniu 14 stycznia 2014 r. Petnomocnik powddki
Z uwagi na znaczny uptyw czasu i wielokrotne, praktycznie codzienne dokonywanie
takich czynnosci, nie pamietat szczegotow zwigzanych z doreczeniem mu
przedmiotowego wyroku, jednakze wydaje sie niemozliwe, aby w sformutowanym
trzy dni pdzniej piSmie pomylit niezwykle istotng date dzienng doreczenia mu
wyroku z uzasadnieniem. Ponadto rowniez w kalendarzu jako ostatni dzien terminu

do wniesienia skargi kasacyjnej pethomocnik powodki wskazat 14 marca 2014 r.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest nieuzasadnione. Zgodnie z art. 394" § 1i 3 k.p.c. zazalenie do
Sadu Najwyzszego przystuguje na postanowienie sadu drugiej instancji
odrzucajgce skarge kasacyjng. Podstawg odrzucenia skargi kasacyjnej byto
ustalenie, ze zostata ona wniesiona po terminie. Termin do wniesienia skargi
kasacyjnej (wynikajacy z art. 398° § 1 k.p.c.) jest terminem ciagtym, a wiec konczy
sie z uptywem dnia, ktoéry datg odpowiada dacie doreczenia orzeczenia stronie
skarzgcej (art. 112 k.c. w zwigzku z art. 165 § 1 k.p.c.). Poglad ten nalezy uzna¢ za
utrwalony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. postanowienie z dnia 11
sierpnia 1999 r., | CZ 106/99, OSNC 2000 nr 1, poz. 21, postanowienie z dnia 6
sierpnia 1997 r., Il UZ 53/97, OSNAPIUS 1998 nr 15, poz. 467, postanowienie z



dnia 23 sierpnia 2002 r., | PZ 72/02, Prok. i Prawo 2003 nr 3, str. 44). W
rozpoznawanej sprawie oznacza to, ze skoro odpis wyroku Sadu Apelacyjnego
wraz z uzasadnieniem z dnia 21 listopada 2013 r. zostat doreczony petnomocnikowi
wnioskodawczyni w dniu 13 stycznia 2014 r. (jak Swiadczy zwrotne poswiadczenie
odbioru przesytki — k. 170 oraz informacja In Post — k. 207), to dwumiesieczny
termin do wniesienia skargi kasacyjnej uptynat w dniu 13 marca 2014 r. Skarga
kasacyjna wniesiona w dniu 14 marca 2014 r. byta wiec spozniona, wobec czego
podlegata odrzuceniu.

Na marginesie nalezy zauwazycC, ze sprawdzenie zachowania terminu do
wniesienia srodka zaskarzenia nalezy do tego sgdu, za posrednictwem ktérego
wnosi sie ten srodek, w tym przypadku (dotyczacym skargi kasacyjnej) -
sprawdzenie zachowania terminu nalezy do sgdu drugiej instancji, ktory - zgodnie z
art. 398° § 2 k.p.c. - ma obowigzek odrzucié na posiedzeniu niejawnym skarge
kasacyjng wniesiong po uptywie terminu.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji (art. 398 w
zwigzku z 394' § 3 k.p.c.).



