Sygn. akt :WO 5/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Edward Matwijow
SSN Jerzy Steckiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu, bez udziatu stron, w Izbie Wojskowej wniosku
Wojskowego Sadu Okregowego w P. o przekazanie zazalenia wniesionego na
postanowienie prokuratora Wojskowej Prokuratury Okregowej w P. z dnia 15 maja
2014 r., o odmowie wszczecia $ledztwa w sprawie nieudzielenia informacji
publicznej pptk. rez. M. L. przez bytego Prezesa Wojskowego Sgdu Okregowego w
P. i aktualnego Prezesa tego Sadu do rozpoznania innemu sgdowi

réwnorzednemu, z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k. postanowit

przekaza¢ zazalenie do rozpoznania Wojskowemu Sadowi

Okregowemu w W.

UZASADNIENIE

Wojskowy Sad Okregowy w P., procedujgc na posiedzeniu w dniu 24
czerwca 2014 r., postanowit wystgpic do Sgdu Najwyzszego z inicjatywag

przekazania zazalenia wniesionego na postanowienie prokuratora Wojskowej



Prokuratury Okregowej w P. z dnia 15 maja 2014 r. o odmowie wszczecia sledztwa
w sprawie nieudzielenia informacji publicznej pptk rez. M. L. przez bytego Prezesa
Wojskowego Sgdu Okregowego w P. | aktualnego Prezesa, do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu, z uwagi na uwarunkowania i zaleznosci miedzy
sedziami sgdu wiasciwego do orzekania w przedmiocie zazalenia, a sedziami
— Prezesami tego sgdu, moggce w odczuciu spotecznym budzi¢ zastrzezenia co do
mozliwosci rozpoznania sprawy przez sad ustawowo wiasciwy w sposéb
obiektywny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Dobro wymiaru sprawiedliwosci jako przestanka zastosowania art. 37 k.p.k.
uprawniajgca do odstepstwa od ustawowych zasad wtasciwosci sgdu uzasadnia
przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu w sytuacji, gdy obiektywny
i postronny obserwator okreslonych czynnosci procesowych mogtby wyrazié
watpliwosci i zastrzezenia co do bezstronnosci i obiektywizmu orzekajgcych w
sprawie sedzidw. Te zastrzezenia i okolicznosci je uzasadniajgce muszg zostac
ocenione w ptaszczyznie przestanki wskazanej w art. 37 k.p.k. ( por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., IV KO 108/13, LEX nr 1425020).
Przedmiotem tej sprawy jest ustalenie sgdu wtasciwego do rozpoznania zazalenia
na postanowienia o odmowie wszczecia sledztwa. Dla dokonania tego ustalenia
konieczne bedzie rozstrzygniecie, czy rozpoznanie tego srodka odwotawczego
pozostawi¢ sgdowi wtasciwemu do procedowania w tej kwestii wedtug ustawowych
regut wiasciwosci, czy tez przekazac jego rozpoznanie sgdowi, ktdry wtasciwoscé
do orzekania w tej sprawie uzyska z delegacji o charakterze nadzwyczajnym.
Wyijatek od orzekania w sprawie przez sgd miejscowo wiasciwy musi uwzgledniac,
co juz wskazano, sytuacje, ktére mogg wywiera¢ wptyw na swobode orzekania.
W tej sprawie osobami wskazanymi w zawiadomieniu jako osoby podejrzane sa:
sedzia petnigcy aktualnie funkcje Prezesa sgdu witasciwego do rozpoznania
zazalenia oraz byly sedzia, petnigcy w przesziosci funkcje Prezesa tego sadu.
Niewatpliwie sytuacja, gdy sgad ustawowo wtasciwy miatby rozstrzyga¢ kwestie
trafnosci postanowienia prokuratora o odmowie wszczecia postepowania
w sprawie czynow osoOb okreslonych w zawiadomieniu o przestepstwie, tworzy

w sposoOb naturalny w odbiorze spotecznym pole do rozwazah co do mozliwosci



rozpoznania takiej sprawy, przez ten sad, obiektywnie i bezstronnie. Zatem w celu
unikniecia ryzyka tworzenia negatywnego wizerunku wymiaru sprawiedliwosci
zasadne byto uwzglednienie inicjatywy Wojskowego Sgdu Okregowego w P. i
przekazanie sprawy sgdowi réwnorzednemu - Wojskowemu Sgdowi Okregowemu
wW.

Z tych wzgledéw orzeczono, jak na wstepie.



