Sygn. akt vV CZ 47/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi Przedsiebiorstwa Innowacyjno-Wdrozeniowego "E."
Spotki Akcyjnej w G.

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 maja 2011 r., w sprawie z powddztwa Przedsiebiorstwa Innowacyjno-
Wdrozeniowego "E." Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w upadtosci
uktadowej w G.

przeciwko Zaktadom Chemicznym "T. " w likwidacji w T. i Skarbowi Panstwa -
Staroscie Powiatowemu w T. o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 23 lipca 2014 r.,

zazalenia skarzgcego Przedsiebiorstwa Innowacyjno-Wdrozeniowego "E." Spotki
Akcyjnej w G. na postanowienie Sadu Apelacyjnego

z dnia 5 marca 2014 r.,

oddala zazalenie i zasgdza od skarzacego Przedsiebiorstwa
Innowacyjno-Wdrozeniowego "E." SAw G.

na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa kwote 3 600 (trzy tysiace szeséset) zt tytutem

kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE



Przedsiebiorstwo Innowacyjno-Wdrozeniowe ,E.” S.A. w G., powotujgc sie
na nabycie w drodze przelewu wierzytelnosci od Przedsiebiorstwa Innowacyjno-
Wdrozeniowego ,E.” Spoétki z 0.0. w upadtosci uktadowej w G. (cedenta) ztozyto
skarge o wznowienie postepowania w sprawie z powodztwa cedenta przeciwko
pozwanym Zaktadom Chemicznym ,T.” w likwidacji w T. i Skarbowi Panstwa —
Staroscie Powiatowemu w T. Skarga oparta zostata na podstawie z art. 403 § 2
k.p.c., w ramach ktérej skarzgcy powotat sie na odnalezienie w dokumentacji
nowego dowodu, z ktdrego nie mogt wczesniej skorzystac, w postaci sporzgdzone;j
na zlecenie powoda opinii mgr inz. J. F., dotyczgcej ustalenia zakresu prac, dla
ktérych nie byto wymagane uzyskanie decyzji przez organ architektoniczno -
budowlany (...) oraz zgodnosci opracowanej dokumentacji projektowej
uszczelnienia skladowiska odpadow przemystowych z materiatami okreslajgcymi
sposdb uszczelnienia, wniost takze o przeprowadzenie dowodu z tej opinii i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sgdowego w celu wykazania

okolicznosci wynikajacych z opinii prywatne;j.

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 5 marca 2014 r. odrzucit skarge i
orzekt kosztach postepowania nig wywotanego. Przyczyng odrzucenia byto
stwierdzenie, ze wskazana przez skarzgcego podstawa skargi w rzeczywistosci nie
wystepuje, poniewaz art. 403 § 2 k.p.c. nie odnosi sie do $rodka dowodowego,
ktéry powstat dopiero po uprawomocnieniu sie orzeczenia ani faktu, ktéry dopiero
wowczas miat miejsce. Okolicznos¢ faktyczna lub srodek dowodowy musi istnie¢ w
czasie trwania poprzedniego postepowania lecz by¢ obiektywnie niemozliwy do
ujawnienia dla strony, a jednoczesnie zdolny wywrze¢ wptyw na wynik
postepowania. Okoliczno$ci, na ktére powotuje sie obecnie skarzgcy, dotyczg w
istocie obowigzujgcego prawa, a ponadto mogty zostaé bez przeszkod podniesione
w toku postepowania, ktdorego wznowienia domaga sie skarzgcy. Wskazany w
skardze nowy dowdd, bedgcy prywatng opinig, nie istniat w toku poprzedniego
postepowania, sporzgdzony zostat bowiem pdzniej, a ponadto wzbudzit
zastrzezenia Sgdu co do swojego dowodowego charakteru. Dodatkowo Sad
zauwazyt, ze skarzacy nie wykazat, ze dotrzymat terminu do wniesienia skargi,
skoro ,odnalezienie” nowego dowodu nastgpito w jego dokumentach, a wiec w

miejscu wskazujgcym, ze opinia ta byla mu wczesniej znana. Ubocznie Sad



Apelacyjny podniost, ze skarzacy, jako cesjonariusz, nie jest legitymowany do

ztozenia skargi o wznowienia postepowania, ktore toczyto sie z powddztwa cedenta.

Skarzgcy zazalit sie na to postanowienie i wnidést o jego uchylenie
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w C. oraz o
zasgdzenie od powoda kosztéw postepowania. Zarzucit naruszenie art. 403 § 2
k.p.c. wzw. z art. 410 § 2 k.p.c. przez przyjecie, ze przedtozona dokumentacja nie
wypetnia ustawowej przestanki uzasadniajgcej wznowienie postepowania oraz
uchybienie art. 407 § 1 k.p.c. i art. 410 § 2 k.p.c. przez przyjecie, ze nie wykazat
zachowania terminu, chociaz miat obowigzek ten fakt jedynie uprawdopodobnic i

zgtosit w tym celu dowod z przestuchania swiadka.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgcy nie ma racji, kwestionujgc prawidtowos¢ oceny, ze przedifozone
i zawnioskowane przez niego dowody oraz przywofane okolicznosci nie spetniajg
wymagan podstawy z art. 403 § 2 k.p.c. Skarga o wznowienie postepowania oparta
zostata na twierdzeniu, ze w toku pierwotnego postepowania sad wadliwie przyjat,
iz uzasadnione bylo odstgpienie przez pozwanego od umowy umotywowane
sprzecznoscig dokumentacji projektowej sporzgdzonej przez powoda z decyzjami
administracyjnymi, a szczegoélnosci z decyzjg Burmistrza Miasta T. z dnia 18
sierpnia 1998 r. W tym czasie, zdaniem skarzgcego, likwidacja skfadowiska
odpaddéw nie wymagata pozwolenia na budowe ani zatwierdzenia projektu przez
odpowiednie organy administracji, wobec czego tres¢ decyzji, ktdre zostaty wydane,
jako zbednych, nie mogta uzasadnia¢ oceny projektu jako wadliwego, a w
konsekwencji nie usprawiedliwiata odstgpienia od umowy. Zarzutyte Sad
Apelacyjny prawidtowo ocenit jako nie dotyczgce wykrycia nowych faktow, lecz
kwestionujgce ocene prawng przeprowadzonych dowodow. Oferowane przez
skarzgcego dowody z dokumentu prywatnego oraz z opinii biegtego sgdowego
dotyczy¢ majg interpretacji przepiséw prawnych i stuzy¢ ustaleniu, czy i jakie
decyzje administracyjne byty wymagane do prawidtowego przeprowadzenia prac,
ktorych dotyczyta umowa oceniana w toku prawomocnie zakornczonego procesu
oraz czy - przy zatozeniu, ze wymagan takich nie byto - przygotowany projekt byt
prawidtowy. W rzeczywistosci wiec skarzgcy nie przedstawia nowych faktow ani

nowych dowodoéw w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c., przepis ten odnosi sie bowiem



do faktéw i dowoddéw majgcych wpltyw na stan faktyczny sprawy i opiera na
zatozeniu, ze w usprawiedliwionych okolicznosciami wypadkach nalezy umozliwi¢
wznowienie postepowania i rozpoznanie sprawy po uzupetnieniu postepowania
dowodowego i ocenie tak odtworzonego stanu faktycznego. Wadliwosci w zakresie
rozstrzygniecia prawnego, niezwigzanego z podstawg faktyczng mogg natomiast
stanowi¢ podstawe skargi jedynie w wypadkach wskazanych w art. 401* k.p.c. oraz
w art. 403 § 4 k.p.c., a wiec w wypadkach, kiedy rozstrzygniecie zapadto na
podstawie aktu prawnego uznanego przez Trybunat Konstytucyjny za niezgodne
z Konstytucja, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub ustawg lub gdy w na takiej
podstawie wydane zostato postanowienie niekonczgce postepowania w sprawie,
uchylone lub zmienione zgodnie z art. 416 k.p.c., ktére miato wplyw na tre$é
wyroku.

W konsekwencji wskazana podstawa wznowienia juz z tych przyczyn nie
odpowiadata wzorcowi z art. 403 § 2 k.p.c. i uzasadniata odrzucenie skargi.

Skarzgcy niestusznie kwestionuje tez istnienie watpliwosci co do zachowania
terminu do wniesienia skargi. Z jego wtasnych twierdzen wynika, ze nowo
ustanowiony prokurent odnalazt w dokumentach opinie mgr inz. J. F., sporzadzong
na zlecenie powoda znacznie wczesniej. Oczywiste jest, ze istnienie tego
dokumentu byto znane od chwili jego dostarczenia powodowi przez autora, a
zapoznanie sie z nim przez nowego prokurenta nie miato zadnego znaczenia dla
biegu terminu z art. 407 § 1 k.p.c.

Z przytoczonych wzgleddw zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie art.
394" § 3w zw. z art. 398 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego uzasadnia art. 98§ 113
oraz art. 99 k.p.c. w zw. z art. 398%, art. 391 § 1iart. 394' § 3k.p.c.



