Sygn. akt Il CZ 28/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko Bank [...] Spotce Akcyjnej w W.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w |zbie Cywilnej w dniu 24 lipca 2014 r.,
zazalenia powodKi

na wyrok Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 grudnia 2013 r.

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygnigcie o
kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Powddka M. M., prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg p.n. ,S." Budowa
Aparatéw w L., wystgpita przeciwko Bank [...] S.A. z Zzgdaniem zaptaty kwoty
118.550 zt tytutem odszkodowania za szkody poniesione wskutek nienalezytego
wykonania przez strone pozwang umow transakcji terminowych zawartych z

powodka.

Wyrokiem wstepnym z dnia 7 marca 2009 r. Sgd Okregowy w t. uznat
roszczenie za usprawiedliwione co do zasady. Sad ocenit zachowanie pozwanego
jako nienalezne wykonanie zobowigzania wynikajgcego z umow transakciji
terminowych zawieranych w dniach: 26 sierpnia 2008 r., 26 wrzesnia 2008 r.,
12 czerwca 2008 r. oraz 5 wrzesnia 2008 r. Uznat bowiem, ze po stronie
pozwanego Banku istniat, wynikajgcy z postanowien Regulaminow: z dnia
12 grudnia 2005 r. oraz z dnia 1 kwietnia 2008 r. transakcji terminowych
i pochodnych, obowigzek wezwania do uzupetnienia kaucji z chwilg, gdy strata
siegata 75% zdeponowanych $rodkéw, a w momencie braku pokrycia straty kaucjg
obowigzek zamkniecia transakcji i dokonania potrgcenia zdeponowanej kaucji.
Doprowadzitoby to rozliczenia wszystkich transakcji zawartych pomiedzy Bankiem
a powodka, a w konsekwencji zabezpieczytoby powddke przed poniesieniem strat
finansowych. Dziatanie Banku byto nie tylko niezgodne z umowg tgczacg strony,
ale takze bylo sprzeczne z obowigzujgcymi przepisami prawa, w szczegolnosci
z art. 355 k.c. i § 16 i § 47 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 listopada
2009 r. w sprawie trybu i warunkéw postepowania firm inwestycyjnych, bankéw,
o ktérych mowa w art. 70 ust. 2 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi oraz
bankéw powierniczych. Ponadto Bank dopuscit sie naruszenia zasad uczciwo$ci,

lojalnosci i dobrych obyczajow.

W wyniku uwzglednienia apelacji pozwanego Bank [...] S.A. w W. Sad
Apelacyjny, wyrokiem z dnia 19 grudnia 2013 r., uchylit zaskarzony wyrok wstepny
Sadu Okregowego w L. iprzekazat sprawe temu Sadowi do ponownego

rozpoznania. Sad drugiej instancji uznat, ze roszczenie powddki co do zasady jest



nieuzasadnione i powotujgc sie na art. 386 § 4 k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok Sgdu

pierwszej instancji i przekazat temu Sgdowi sprawe do ponownego rozpoznania.

Powodka zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego zazaleniem do Sagdu

Najwyzszego, zarzucajgc naruszenie art. 386 § 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wyrok wstepny podlega zaskarzeniu wedtug takich samych zasad, jak wyrok
koncowy, a sad drugiej instanciji, rozpoznajgc sprawe na skutek wniesionej apelacji
stosuje reguty orzekania obowigzujgce w postepowaniu apelacyjnym, a wiec
wskazane takze w art. 386 § 4 k.p.c. W razie wydania wyroku wstepnego zakres
uzytego w tym przepisie pojecia ,nierozpoznanie istoty sprawy”, zwazywszy
na istote tego wyroku, jest wezszy niz w przypadku wydania wyroku koncowego,
oznacza bowiem niezbadanie podstawy zgdania, ale tylko w zakresie koniecznym
do przesadzenia, ze roszczenie powoda jest usprawiedliwione co do zasady.
Takim wyrokiem sgd powinien rozstrzygng¢ o istnieniu konkretnego stosunku
prawnego lub prawa, z ktérego wynika dochodzone roszczenie, przy czym,
przesgdzajgc o konkretnym stosunku prawnym powinien ustali¢ wszystkie jego

elementy z wyjagtkiem wysokosci swiadczenia.

Podkreslenia wymaga jednak, ze nie mozna wykluczy¢ sytuacji, w ktorej sgd
drugiej instancji, rozpoznajgc sprawe na skutek apelacji wniesionej od
wyroku wstepnego, bedzie mégt zmieni¢ taki wyrok przez oddalenie powodztwa,
bgdz odrzucenie pozwu. Mozliwos¢ taka wystgpi, gdy sad drugiej instancji
stwierdzi istnienie negatywnej przestanki materialnoprawnej (np. przedawnienie
roszczenia) lub procesowej (np. niedopuszczalno$¢ drogi sgdowej) unicestwiajgce;j
roszczenie bgdz stanowigcej przeszkode do rozpoznania powddztwa, ktorej
sad pierwszej instancji bezzasadnie nie uwzglednit. Taka sytuacja procesowa
nie stwarza stanu nierozpoznania istoty sprawy, lecz dowodzi, ze istniaty podstawy
do oddalenia powodztwa, nie za$ wydania wyroku wstepnego (por. orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r., Il CSK 279/12, OSNC 2013, nr 7-8,
poz. 96).



Sad Apelacyjny w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia ograniczyt sie
jedynie do wskazania podstawy prawnej uchylenia zaskarzonego wyroku w postaci
art. 386 § 4 k.p.c. Z uzasadnienia tego orzeczenia wynika przy tym, ze Sad drugiej
instancji dokonat odmiennej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego
W rozpoznawanej sprawie, a takze przedstawit odbiegajgcg od wyktadni Sadu
pierwszej instancji, interpretacje zawartych przez strony uméw. Sad drugiej instancji
nie wskazat i nie wyjasnit jednak przyczyn uzasadniajgcych wydanie wyroku
kasatoryjnego na podstawie art. 384 § 4 k.p.c. Z tych wzgledow nie jest mozliwa
ocena poprawnosci zastosowania przez ten Sgd wymienionego wyzej przepisu
w nastepstwie czego dosztio do wydania wyroku kasatoryjnego zamiast wyroku

reformatoryjnego.

Z tych wzgledow zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. uznac nalezy za trafny,
co uzasadniato na podstawie art. 398 § 1 w zw. z art. 394" § 3 k.p.c. uchylenie
zaskarzonego wyroku. O kosztach postepowania zazaleniowego postanowiono
zgodnie z art. 108 § 2 w zw. z art. 398% i art. 394' § 3 k.p.c.



