Sygn. akt Il CSK 582/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

Protokolant Anna Banasiuk

W sprawie z powodztwa Stowarzyszenia Autorow ZAIKS w W.
przeciwko P. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 24 lipca 2014 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 kwietnia 2013 r.

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2012 r. Sgd Okregowy w K. oddalit powodztwo
Stowarzyszenia Autorow ZAIKS w W. przeciwko P. K. o zasgdzenie kwoty
1.006.577,85 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 978.933,31 zt od dnia

wniesienia pozwu.

Ustalit, ze Agencja Reklamowa ,E.-R. K.” spdtka z 0.0. w K. powstata w 1992
r. Od 1994-1995 do chwili obecnej prezesem zarzadu spotki jest pozwany.
Kondycja finansowa Agencji od 2001 r. byta zta. W okresie 2001-2002 byty
podstawy do ziozenia wniosku o upadtos¢, gdyz wszystkie wskazniki analizy
ekonomiczno-finansowej wskazywaty na jej trudng i pogarszajgca sie sytuacje
finansowg, a dziatalnos¢ gospodarcza prowadzona byta przy zwiekszajgcym sie
udziale zewnetrznych zZrodet finansowania. Agencja utracita ptynno$¢ finansowg od
2001 r. i od tego roku wskazniki prognozowania bankructwa wskazywaty na
zagrozenie upadtoscia. Wniosek o ogtoszenie jej upadtosci powinien zostac

zgtoszony w sgdzie do dnia 14 lipca 2002 r.

W tym okresie kilkakrotnie byt podwyzszony kapitat zakladowy spétki celem
pokrycia strat. Pozwany jako prezes zarzadu znat stan finansowy spotki oraz jej
stan zadtuzenia i wiedziat, ze od poczatku objecia przez niego funkcji prezesa — za

wyjatkiem jednego roku — dziatalnos¢ spoétki co roku przynosita straty.

Sad Rejonowy w W. nakazem zapftaty wydanym w postepowaniu
nakazowym dnia 24 sierpnia 1995 r. nakazat pozwanej Agencji Reklamowej ,E.-R.
K.” spotce z o0.0. w K., aby zapfacita powodowi kwote 19.204,90 zt wraz z
ustawowymi odsetkami i kosztami procesu w kwocie 361,07 zt. Sgd Okregowy w
W., wyrokiem z dnia 26 maja 2000 r., utrzymat w mocy wyzej wymieniony nakaz
zaptaty oraz zasgdzit na rzecz powoda kwote 5.000 zt tytutem kosztéw, a Sad

Apelacyjny, wyrokiem z dnia 30 stycznia 2002 r., oddalit apelacje.

W dniu 29 kwietnia 2002 r. wptyngt do komornika sgdowego Rewiru Il przy
Sadzie Rejonowym w P. wniosek powoda o wszczecie postepowania
egzekucyjnego przeciwko Agencji Reklamowej ,E.-R. K.” spdice z 0.0. w K. W jej
trakcie komornik dokonat zajecia ruchomosci, ktore nastepnie zostaty sprzedane. W



dniu 26 lutego 2003 r. pozwany jako prezes zarzgdu poinformowat komornika, ze
spotka nie jest wtascicielem zadnych ruchomosci, gdyz czesc¢ zostata sprzedana w
drodze licytacji, a pozostata czesc¢ zostata sprzedana w dniu 5 stycznia 2003 r. E.
K., natomiast jej konta bankowe zostaly zajete przez komornika, a opfaty za
reklamy wptacane sg bezposrednio w kasie. Nadto informowat, ze spétka na
przestrzeni 10 lat prowadzenia dziatalnosci gospodarczej nie osiggneta zyskoéw,
jedynie okoto 400.000 zt strat i egzystuje dlatego, ze zostat podwyzszony kapitat
zaktadowy. Odpis protokotu z dnia 26 lutego 2003 r. wraz z zatgcznikami zostat
doreczony powodowi w dniu 10 marca 2003 r. Prawomocnym postanowieniem z
dnia 13 lipca 2004 r. komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne, wskazujgc ze
egzekucja czesciowo byta skuteczna, natomiast dalsze postepowanie egzekucyjne

okazato sie bezskuteczne.

W dniu 11 maja 1995 r. wptyngt do Sgdu Wojewddzkiego w W. pozew
powoda przeciwko Agencji Reklamowej ,E.-R. K.” spdice z 0.0. w K. o zaptate
kwoty 22.100 zt wraz z ustawowymi odsetkami, stanowigcej honoraria autorskie z
tytutu emitowania utworéw. W toku procesu zgdanie zostato rozszerzone. Sad
Okregowy w W., wyrokiem z dnia 8 czerwca 2001 r., zasgdzit od pozwanej Agencji
Reklamowej ,E.-R. K.” spétce z 0.0. w K. na rzecz powoda kwote 336.890,80 zt
wraz z ustawowymi odsetkami oraz kwote 23.144,54 zt tytutem zwrotu kosztow
procesu. Apelacja od tego wyroku zostata oddalona, a ponadto zasgdzono od
pozwanej na rzecz powoda kwote 4.500 zt tytutem zwrotu kosztéw. tagczna
wysokos$¢ naleznosci wynikajgcych z wymienionych wyrokéw wraz z odsetkami
wyliczonymi na dzien 19 wrzes$nia 2011 r. wynosi kwote 1.006.577,85 zt, w tym
naleznos¢ gtéwna: 336.880,80 zt; odsetki ustawowe: 642.052,51 zt i koszty procesu:
27.644,54 zt.

Sad Okregowy w P. Osrodek Zamiejscowy w K., wyrokiem z dnia 13
listopada 2002 r., zasgdzit od Agencji Reklamowej ,E.-R. K.” spétce z 0.0. w K. na
rzecz powoda kwote 44.696,61 zt wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu
oraz zakazat pozwanej wykorzystywania w programach ,Radia K.” utworéw z
repertuaru objetego ochrong powoda. Sad Apelacyjny w P. oddalit apelacje
pozwanej od powyzszego wyroku i orzekt o kosztach postepowania odwotawczego.



W dniu 8 pazdziernika 2003 r. wptyngt do Sadu Rejonowego w W. pozew
Agencji Reklamowej ,E.-R. K.” spdice z 0.0. w K. o zobowigzanie pozwanego
Stowarzyszenia Autoréw ZAIKS w W. do ztozenia oswiadczenia woli o zawarcie
ugody. Sad Okregowy powodztwo oddalit i zasgdzit od strony powodowej na rzecz
pozwanego kwote 2.000 zt tytutem zwrotu kosztow procesu. Sad Apelacyjny oddalit

apelacje od powyzszego wyroku.

W dniu 16 maja 2005 r. wptyngt do Sgdu Rejonowego w K. wniosek Agenciji
Reklamowej ,E.-R. K.” spdfce z 0.0. w K. 0 ogtoszenie upadtosci spotki, wniesiony
przez prezesa zarzadu P. K., ktory zostat oddalony prawomocnym postanowieniem

z dnia 31 pazdziernika 2005 r.

Wyrokiem z dnia 30 marca 2007 r., Sad Rejonowy w K. uznat P. K. za
winnego tego, ze w okresie od 22 stycznia 2002 r. do dnia 17 lutego 2004 r. oraz
od dnia 15 sierpnia 2004 r. do dnia 30 listopada 2004 r., jako prezes zarzadu
Agencji Reklamowej ,E.-R. K.” spotki z 0.0. w K., dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majagtkowej, bez uprawnienia rozpowszechniat w programie
radiofonicznym ,Radio K.” cudze utwory muzyczne, podlegajgce ochronie prawa
autorskiego, dziatajgc na szkode Stowarzyszenia Autorow ZAIKKS w W., .
przestepstwa z art. 116 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych i za to wymierzyt mu kare grzywny. Sad Okregowy zmienit ten

wyrok, warunkowo umarzajgc postepowanie karne na okres 2 lat proby.

W okresie od dnia 22 stycznia 2002 r. do dnia 30 listopada 2004 r. Agencja
Reklamowa ,E.-R. K.” spétka z 0.0. w K. przekazata na rzecz powoda z tytutu
bezumownej dziatalnosci nadawczej kwoty: w dniu 2 lipca 2002 r. — 2.390,39 zt; w
dniu 7 marca 2003 r. — 1.442,81 zt i 17.300 zt; 13 pazdziernika 2003 r. — 4.077,94
zt; 18 listopada 2004 r. — 591,91 zt; 3 lutego 2005 r. — 916,69 zt.

Decyzjg ZUS z dnia 22 grudnia 2008 r. ustalono, ze pozwany odpowiada za
zalegtosSci z tytutu sktadek i odsetek za zwiloke od zalegtosci ptatnika Agencji
Reklamowej ,E.-R. K.” spotki z 0.0. w K. W sprawie wywotanej odwotaniem
wniesionym przez pozwanego od tej decyzji przeprowadzono dowdd z opinii
biegtego sgdowego na okolicznos¢, kiedy powinien zostaC ztozony wniosek o

upadtosc¢ spotki, w ktorej wskazano, ze wtasciwym czasem na ztozenie upadtosci



byt 14 lipca 2002 r. Sgd Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K.,

prawomocnym wyrokiem z dnia 15 lipca 2011 r., oddalit odwotanie pozwanego.

W dniu 11 pazdziernika 2010 r. wptyngt do komornika wniosek powoda
0 wszczecie egzekucji przeciwko Agencji Reklamowej ,E.-R. K.” spotce z 0.0. w K.
na podstawie wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 8 czerwca 2001 r.,
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci. W toku postepowania egzekucyjnego
komornik ustalit, ze dluznik od maja 2005 r. pod wskazanym adresem nie ma
siedziby, nie pozostawit zadnego majagtku, stracit koncesje i zostat zlikwidowany.
Dtuznik nie dysponuje rachunkiem bankowym, jak rowniez nie ztozyt zeznania
podatkowego CIT-8 za 2009 rok , nie skiada tez deklaracji podatkowych.
Prawomocnym postanowieniem z dnia 31 maja 2011 r. komornik umorzyt

postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekuciji.

Wedtug oceny Sadu pierwszej instancji, z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego wynika, ze wniosek o ogtoszenie upadtosci Agencji Reklamowej ,E.-R.
K.” spétki z 0.0. w K. powinien zostac zgtoszony do dnia 14 lipca 2002 r., natomiast
pozwany jako prezes zarzadu taki wniosek ztozyt w sgdzie dopiero w dniu 16 maja
2005 r., a wiec po uptywie terminu okreslonego w art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 28
lutego 2003 r.- Prawo upadtosciowe i naprawcze. Egzekucja przeciwko Agencji
Reklamowej ,E.-R. K.” spotce z 0.0. w K. byta bezskuteczna najpdzniej od stycznia
2003 r. Ten stan rzeczy byt znany powodowi od dnia 10 marca 2003 r., tj. od daty

otrzymania protokotu z dnia 26 lutego 2003 r.

Do zagdania opartego na podstawie art. 299 k.s.h. stosuje sie terminy
przedawnienia przewidziane w art. 442" k.c. Zachowanie pozwanego, jako prezesa
zarzadu spofki polegajgce na nieztozeniu wniosku o ogtoszenie upadtosci spétki we
wiasciwym terminie, Sad pierwszej instancji zakwalifikowat jako wystepek okreslony
w art. 586 k.s.h. Z tej przyczyny w sprawie miat zastosowanie dwudziestoletni
termin przedawnienia przewidziany w art. 442' § 2 k.c., co czynito bezzasadnym
zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego. Poniewaz jednak wniosek
0 ogtoszenie upadtosci powinien zostac¢ zgtoszony do dnia 14 lipca 2002 r., powdd
zas$ dochodzi od pozwanego naleznosci wynikajgcych z wyroku Sgdu Okregowego
w W. z dnia 8 czerwca 2001 r., ktory uprawomocnit sie w dniu 30 pazdziernika



2002 r., to nawet gdyby wniosek o upadtos¢ zostat zgtoszony we wiasciwym
terminie, to i tak stopien zaspokojenia naleznosci powoda bytby taki sam. Powod
nie uzyskatby zaspokojenia ani w catosci, ani w czesci. Pomimo wiec niezgtoszenia
przez pozwanego wniosku o ogtoszenie upadtosci spotki we wtasciwym terminie
powdd nie poniost szkody w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h., co uzasadniato

oddalenie powodztwa.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2013 r., oddalit apelacje
powoda wniesiong od wyroku Sadu pierwszej instancji. Przyczyng oddalenia
apelacji byta ocena Sadu Apelacyjnego, odmienna od Sgdu pierwszej instancji, ze
pozwany skutecznie podnidst zarzut przedawnienia. Zachowanie pozwanego —
analizowane w okresie od dnia 14 lipca 2002 r. do dnia 16 maja 2005 r. - nie
stanowito bowiem wystepku okreslonego w art. 586 k.s.h. Brak bowiem opiséw
negatywnych dziatan pozwanego, braku zainteresowania spotkg, trwonienia jej
majatku czy bezczynnosci w dbatosci o jej stan finansowy. Pozwany sptacat
naleznosci na rzecz powoda w okresie od stycznia 2002 r. do listopada 2004 r.
Wprawdzie w niewystarczajgcym zakresie, ale przekazywat wszystkie mozliwe do
uzyskania naleznosci. Pozwany zabiegat takze o zawarcie ugody z powodem. W
2003 r. zabiegat w Krajowej Radzie Radiofonii o udzielenie koncesji na rzecz
Agencji Reklamowej ,E.-R. K.” spétki z 0.0. w K. Starania pozwanego o utrzymanie
spotki, ktorej dziatania ukierunkowane byly na rzecz spotecznosci lokalnej K. i
okolic, nie byly skuteczne, jednak $wiadczg o zaangazowaniu pozwanego w
dziatalnos$¢ spdétki mimo braku zysku z tych przedsiewzieé. Dgzenie pozwanego do
utrzymania spétki wynikato tez z checi pomocy zatrudnionym przez niego
pracownikom. Dnia 29 kwietnia 2004 r. pozwany ztozyt wniosek o wszczecie
postepowania ukfadowego. Mimo nieskutecznosci podjetych dziatah nie mozna
pozwanemu przypisaC bezczynnosci, czy braku dziatan dla odzyskania ptynnosci
finansowej. Powdd nie dostarczyt dowoddéw dla wykazania tak bezprawnego
dziatania pozwanego jak i tak wysokiego stopnia jego zawinienia, ktére pozwalatyby
na przypisanie mu popetnienie przestepstwa z art. 586 k.s.h. Opdznienie ztozenia
wniosku o upadtos¢ nie byto skutkiem swiadomego naruszania intereséw spofki
przez pozwanego i braku dziatan podejmowanych dla poprawy kondycji majgtkowej

spotki. Skoro zachowanie pozwanego nie byto wystepkiem, o ktérym mowa w art.



586 k.s.h., to do roszczenia dochodzonego przez powoda zastosowanie miat termin
przedawnienia roszczenia przewidziany w art. 442" § 1 k.c., ktérego bieg rozpoczat
sie w potowie lipca 2004 r., kiedy to postanowieniem z dnia 13 lipca 2004 r.
umorzono postepowanie egzekucyjne ... 676/02 o wyegzekwowanie wierzytelnosci
powoda na podstawie nakazu zaptaty wydanego w sprawie ... 183/95. Termin
przedawnienia mingt przed dniem wniesienia pozwu, co uzasadniato oddalenie
powddztwa bez potrzeby badania zasadnosci przestanek egzoneracyjnych

podniesionych przez pozwanego.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat zaskarzony w catosci skargg kasacyjng
przez powoda. W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
zarzucono naruszenie art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 382 i art. 385
k.p.c. W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c. zarzucono
naruszenie: art. 4421 § 2w zw. z art. 586 k.s.h., art. 586 k.s.h. w zw. z art. 299
k.s.h., art. 586 k.s.h. i art. 442" k.c. Powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego uchylenie

i wydanie orzeczenia co do istoty sprawy uwzgledniajgcego powddztwo.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sprawa dotyczy odpowiedzialno$ci odszkodowawczej ponoszonej przez
cztonkdbw zarzadu na podstawie art. 299 k.s.h. za szkode poniesiong przez
wierzyciela w postaci niewyegzekwowanej od spotki z  ograniczong
odpowiedzialnoscig wierzytelnosci spowodowanej bezprawnym, zawinionym
niezgtoszeniem przez cztonkdw zarzgdu wniosku o ogtoszenie upadtosci spotki, do
czego obowigzujg ich wtasciwe przepisy prawa upadtosciowego w razie ziszczenia
sie okreslonych w nim warunkoéw. Zaniechanie to moze stanowi¢ tez wystepek
okreSlony w art. 586 k.s.h. (por. uchwata skladu siedmiu sedziéw Sagdu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r., Il CZP 72/08, OSNC 2009, nr 2, poz. 20).
W orzecznictwie przyjeto, ze sad cywilny jest wtadny w postepowaniu dotyczgcym
odpowiedzialnosci czionka zarzadu na podstawie art. 299 k.s.h. oceni¢, czy
zachowanie cztonka zarzadu spotki z 0.0. wypetnia znamiona czynu zabronionego
okreslonego w art. 586 k.s.h., jesli powstanie kwestia oceny podniesionego

w sprawie obejmujgcej roszczenie z art. 299 k.s.h. zarzutu przedawnienia (por.



wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 marca 2012 r., Il CSK 238/11, nie publ., z dnia
18 grudnia 2008 r., 1l CSK 193/08, nie publ. oraz z dnia 5 maja 2009 r., | PK 13/09,
OSNP 2011, z. 1-2, poz. 4, nadto uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 1967 r., lll PZP 34/67, OSNC 1968, z. 6, poz. 94).
Jezeli wiec szkoda poniesiona przez wierzyciela bylaby konsekwencjg
niezgtoszenia w terminie wniosku o ogtoszenie upadiosci spoétki, a tego rodzaju
zaniechanie wyczerpywatoby znamiona przestepstwa okreslonego w art. 586 k.s.h.,
do roszczenia wierzyciela dochodzonego na podstawie art. 299 k.s.h. miatby

zastosowane art. 442 § 2 k.c.

Sad drugiej instancji ocene podniesionego w sprawie zarzutu przedawnienia
ograniczyt do zbadania, czy zachowanie pozwanego byto wystepkiem okreslonym
w art. 586 k.s.h. Z oczywistych wzgledéw przyjecie, iz pozwany nie dopuscit sie
tego wystepku eliminowato koniecznos¢ dokonywania w sprawie dalszych ustalen
i ocen dotyczacych spetnienia przestanek odpowiedzialnosci na podstawie art. 299
k.s.h., gdyz uzasadniato zastosowanie art. 442* § 1 k.c. do podniesionego zarzutu
przedawnienia. Nalezy podzieli¢ zarzut skargi kasacyjnej naruszenia przez Sad
drugiej instancji art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w odniesieniu do
przedstawionej przez Sad drugiej instancji oceny, ze zachowanie pozwanego nie
wyczerpywato znamion przestepstwa z art. 586 k.s.h. Wprawdzie Sad drugiej
instancji wskazat wymieniony przepis, jako podstawe dokonywanej przez siebie
oceny prawnej, jak réwniez okreslit fakty, ktére, w jego ocenie, wytgczaty mozliwosc
zakwalifilkowania zachowania pozwanego jako przestepstwa z art. 586 k.s.h.,
jednakze oceny tej dokonat bez wczesniejszego dokonania jakiejkolwiek wyktadni
tego przepisu. W szczegdlnosci Sad drugiej instancji wskazat, ze powdd nie
wykazat ani bezprawnosci, ani tak wysokiego stopnia winy pozwanego, ktére
pozwalaty na uznanie jego zachowania za wystepek z art. 586 k.s.h. Nie wyjasnit
jednak, jakie zachowania nalezg do znamion przedmiotowych przestepstwa art.
586 k.s.h., ani tez nie wyjasnit, jaki rodzaj winy i jej stopieh decydujg
o dopuszczeniu sie omawianego przestepstwa. W konsekwencji Sgd Apelacyjny
nie sprecyzowat takze jakich faktow, warunkujgcych mozliwos¢ uznania
zachowania pozwanego za przestepstwo z art. 586 k.s.h., nie wykazata strona

powodowa. Wskazujgc natomiast okolicznosci, ktére wytgczaty odpowiedzialnos¢



karng pozwanego, Sad nie odnidst tej oceny do konstrukcji prawa karnego
materialnego regulujgcych zasady odpowiedzialnos¢ karnej, w tym za przestepstwo
stypizowane w art. 586 k.s.h. Tymczasem Sad cywilny oceny, czy okreslone
zachowanie jest przestepstwem, powinien dokonac¢ z uwzglednieniem przepisow
prawa karnego materialnego, w tym dotyczgcych zamiaru, rodzaju winy i jej stopni.
Powyzsze uchybienie procesowe w nastepstwie naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. polegajgce na ocenie ustalonego stanu faktycznego w oderwaniu od
zasad odpowiedzialnosci wynikajgcych z przepiséw prawa karnego materialnego,
uniemozliwia dokonanie kontroli kasacyjnej zasadnosci stanowiska Sadu drugiej
instancji, ktore zadecydowato o rozstrzygnieciu sprawy, ze pozwany nie popetnit
przestepstwa z art. 586 k.s.h. Uzasadnienie wyroku, w ktérym sad powinien
przedstawi¢ podstawe prawng rozstrzygniecia, powinno zawiera¢ wykfadnie
zastosowanych przepisow w zakresie niezbednym do przeprowadzenia kontroli

zasadnosci oceny prawnej dokonanej przez sad orzekajgcy w sprawie.

Nalezy wiec wskazac, ze celem przepisu art. 586 k.s.h. — wedtug ktérego,
kto bedg czionkiem zarzadu spotki albo likwidatorem, nie zgtasza wniosku
0 upadtos¢ spotki handlowej pomimo powstania warunkéw uzasadniajgcych
wedtug przepisow upadtos¢ spotki podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolno$ci do roku - jest wzmocnienie odpowiedzialnosci
wynikajgcej z art. 299 k.s.h. Omawiany przepis stuzy ochronie szeroko
rozumianego bezpieczenstwa obrotu, chronigc interesy majgtkowe wspdinikdw
spoftki, jej wierzycieli, jak réwniez innych osob trzecich, gdyz zgtoszenie we
wiasciwym terminie wniosku o upadtos¢ ma takze zapobiegaé wchodzeniu tych

0sob w stosunki majgtkowe z niewyptacalng spotkg handlowa.

Trafnie zarzucono w skardze kasacyjnej, ze o0 niepopetnieniu przez
pozwanego przestepstwa okreslonego w art. 586 k.s.h. nie mogg samodzielnie
Swiadczy¢ dziatania pozwanego podjecie w okresie, gdy wedtug wiasciwych
przepisow prawa upadtosciowego powinien by¢ juz zgtoszony wniosek o ogtoszenie
upadtosci spotki, ktdérg kierowat pozwany. Zachowania te mogg mie¢ znaczenie do
oceny, czy pozwany miat Swiadomos¢ istnienia sytuacji, w ktorej aktualizowat sie
obowigzek zgtoszenia wniosku o upadtoS¢ spoétki, ale bezpodstawnie albo

w zamiarze ewentualnym zaniechat dokonania tej czynnosci. Przestepstwo
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okreslone w art. 586 k.s.h. jest przestepstwem trwatym, ktérego strona
przedmiotowa polega jedynie na zaniechaniu podjecia czynnosci — niezgtoszeniu
wniosku o upadtos¢ pomimo powstania warunkow uzasadniajgcych upadtosé spofki,
wedlug wiasciwych przepisow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
25 marca 2010 r., IV KK 315/09, OSNKW 2010, nr 8, poz. 67). Do znamion tego
przestepstwa nie nalezy skutek w postaci szkody (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2013 r., Il KK 117/12, nie publ.). Przestepstwo to
mozna popetni¢ z winy umysinej w zamiarze bezposrednim albo ewentualnym.
Z tego punktu widzenia istotne jest, czy cztonek zarzagdu wiedziat o podstawie do
zgtoszenia wniosku o upadtos¢ i mimo to swiadomie powstrzymat sie z wykonaniem
tego obowigzku, wzglednie powstrzymat sie liczgc ewentualnie na mozliwosc
poprawy sytuacji gospodarczej w przysziosci. Oczywiscie, ocena sytuacji
gospodarczej spofki z perspektywy cztonka zarzgdu moze by¢ ztozona i niepewna,
tak ze moze on pozostawa¢ w mylnym — w stosunku do obiektywnego stanu rzeczy
ocenianego post factum — przekonaniu, ze nie zachodzg przestanki uzasadniajgce
zgtoszenie wniosku o upadtosc spétki. W takiej sytuacji nalezy wytgczy¢ mozliwosc

penalizacji jego zachowania.

Z tych wzgledéw za uzasadniony nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 586
k.s.h. wskutek dokonania oceny zachowania pozwanego przez pryzmat tego
przepisu nie tylko bez dokonania wczesniejszej jego wyktadni, ale takze
Z oczywistym naruszeniem — w przedstawionym wyzej zakresie — zasad
odpowiedzialnosci za czyn okreslony w tym przepisie. Naruszenie przepisow
postepowania art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zakresie uniemozliwiajgcym
dokonanie kontroli kasacyjnej w zakresie prawidtowos$ci niezastosowania art. 586
k.s.h., jak réwniez stwierdzone naruszenie art. 586 k.s.h. nie pozwala na odparcie
zarzutu naruszenia art. 442" § 1 k.c. przez jego zastosowanie, jak réwniez art. 442*

§ 2 k.c. przez jego niezastosowanie.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. oraz art. 108 § 2 w zw.

z art. 391 § 1i art. 398%! k.p.c. orzeczono, jak w sentencji.
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