Sygn. akt Ill KK 99/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 4 lipca 2014 r.,
sprawy T. R.

skazanego z art. 158 § 3 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 listopada 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w B.
z dnia 29 maja 2013 r.

postanowit

1/ oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2/ zwolni¢ skazanego T. R. od ponoszenia

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie ... 199/13,
utrzymat w mocy, rowniez w stosunku do T. R., wyrok Sgdu Okregowego w B. z
dnia 29 maja 2013 r. wydany w sprawie ... 153/12, ktorym takze ten oskarzony
zostat skazany za czyn zakwalifikowany z art. 158 § 3 k.k. na kare siedmiu lat

pozbawienia wolnosci.



Od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego, kasacje na korzys¢ skazanego
T. R. wniost jego obronca i, zarzucajgc razgce naruszenie: 1) przepisow
postepowania tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art.
5 § 2 kpk., art. 7 k.p.k. poprzez brak szczegdétowego odniesienia sie w
uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego do zarzutdéw apelacyjnych w zakresie
okolicznosci, ze podstawg skazania T. R. byly przede wszystkim wewnetrznie
sprzeczne zeznania J. J. oraz w zakresie oceny zeznan Swiadka H. T., co
skutkowato poczynieniem ustalen faktycznych majgcych istotny wptyw na tresc
wyrok wbrew wskazaniom wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz z naruszeniem
zasady in dubio pro reo, zwlaszcza wobec jednoznacznej wymowy zeznan
wspotsprawcow, 2) art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez podzielenie przez Sgd Apelacyjny catkowicie
dowolnych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad | instancji w zakresie
sprawstwa skazanego oraz oceny charakteru obrazen stwierdzonych na ciele D.
W. i czasokresu ich powstania, pomimo zaniechania dopuszczenia dowodu z
uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu medycyny sgdowej na okolicznos¢
wskazania czasokresu powstawania poszczegolnych obrazen ciata stwierdzonych
u zmartego D. W., szczegdlnie, iz biegly J. Z. na rozprawie w dniu 23 maja 2013 r.
stwierdzit, iz da sie ustalic na podstawie precyzyjnych badz zblizonych danych,
kiedy ktos opuscit posesje i co w tym czasie kto widziat (k. 1412-1415), co powinno
skutkowaé, zgodnie z wykfadnig arat. 201 k.p.k., opinig uzupetniajgcg biegtego w
zakresie medycyny sgdowej, a ktéra jako jedyna mogtaby wyjasni¢ wszystkie
okolicznosci zdarzenia, majgce istotne znaczenie dla ustalenia bezposredniego
sprawcy nastepstwa w postaci $mierci D. W., a w konsekwencji takze dla
prawidtowej kwalifikacji prawnej przypisanego skazanemu czynu, 3) zarzut razgce;j
niewspotmiernosci orzeczonej kary 7 lat pozbawienia wolnosci w stosunku do
stopnia winy oskarzonego, przejawiajgcg sie w odstgpieniu od orzeczenia wobec T.
R. kary 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odpowiadataby winie i spotecznej
szkodliwosci popetnionego przez niego czynu, pomimo iz skazany nie byt uprzednio
karany sgdownie i przyznat sie czesciowo do popetnienia zarzucanego mu czynu i
wyrazit zal i skruche oraz skierowat przeprosiny pod adresem matki

pokrzywdzonego i nieprzymuszenie wrécit do kraju, dobrowolnie stawit sie w



Prokuraturze Rejonowej w S. oraz zlozyt obszerne wyjasnienia, tym samym jego
postawa wskazuje, iz cele postepowania zarobwno w zakresie prewencji
indywidualnej, jak i generalnej zostatyby osiggniete w przepadku orzeczenia
postulowanej kary pozbawienia wolnosci, wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego oraz wyroku Sgadu Okregowego w czesci dotyczacej T. R.
poprzez orzeczenie wobec T. R. kary dwoch lat pozbawienia wolnosci, ewentualnie
uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w czesci dotyczagcej T. R. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej, w odpowiedzi na kasacje, wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego T. R., co do wszystkich trzech zarzutéw, jest
oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., i jako taka zostata
oddalona, natomiast T. R., wobec jego aktualnej sytuacji majgtkowej i mozliwosci
zarobkowania, zostat zwolniony od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego.

Juz tylko na marginesie, wobec oddalenia kasacji, zauwazy¢ nalezy
oczywiscie btednie sformutowane wnioski tej kasacji. Nawet bowiem w wypadku
uwzglednienia kasacji obroncy, Sad Najwyzszy, jako sgad kasacyjny, wobec
jednoznacznego brzmienia przepisow art. 537 k.p.k., nie mogtby zmieni¢ wyrokéw
Saddéw obu instancji. Natomiast wniosek drugi, ewentualny, nie precyzuje, czy
obroncy chodzi o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sgdowi, czy tez o uchylenie wyrokow Sgdéw obu
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
B. jako sgdowi pierwszej instanciji.

Przechodzgc natomiast do zarzutdow kasacji, przede wszystkim nalezy
zauwazyc, ze z ich sformutowania i uzasadnienia kasacji wynika jednoznacznie, ze
dotyczg one, poza zarzutem naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 457 § 3 k.p.k.,
orzeczenia Sad pierwszej instancji, co w kasacji, wobec brzmienia przepisu art. 519
k.p.k., jest niedopuszczalne. Réwniez na granicy dopuszczalnosci jest zarzut trzeci
— ,razacej niewspotmiernosci kary 7 lat pozbawienia wolnosci” wymierzonej

skazanemu T. R., wobec unormowania art. 523 § 1 in fine k.p.k.



Jednak réwniez zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny w tej sprawie
przepisu art. 457 § 3 k.p.k. jest oczywiscie bezzasadny, takze dlatego, ze zarzuty
pierwszy i drugi, w istocie, dotyczg orzeczenia Sadu pierwszej instancji i
sprowadzajg sie do kwestionowania ustalen faktycznych, ktorych dokonat ten
ostatni Sad.

Autor kasacji, w ramach zarzut pierwszego — naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 433 § 2, art. 4 k.p.k.,, art. 5 § 2 i arat. 7 k.p.k., jak i w jej uzasadnieniu
ocenia jako niewiarygodne zeznania dwojga Swiadkow: J. J. i H. T., jednak nie
wykazuje przekonujgco, ze odmienna ocena przedstawiona w uzasadnieniu wyroku
Sadu Okregowego, a nastepnie, w petnym zakresie w uzasadnieniu Sagdu
Apelacyjnego (s. 9 i 10 uzasadnienia SA), jest dowolna a nie swobodna, dokonana
wedlug zasad okreslonych w art. 7 k.p.k. Z kolei, wskazanie w kasacji jako
naruszonego tylko przepisu art. 4 k.p.k., okreslajgcego jedng z naczelnych zasad
procesu karnego, bez jednoczesnego wykazania naruszenia w zwigzku tym innych
przepisow postepowania karnego, powoduje, ze tak sformutowany w tej kasacji
zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. jest po prostu bezprzedmiotowy. Podobnie jest jezeli
chodzi o zarzut naruszenia, przez Sady obu instancji art. 5 § 2 k.p.k., gdyz w tej
sprawie Sady te nie tylko nie miaty, ale w tych okolicznosciach procesowych i
wobec przeprowadzonych dowodow, nawet nie mogty mie¢ watpliwosci, ktore
nalezatoby rozstrzygngé¢ wedtug zasady okresSlonej w tym ostatnim przepisie.
Réwniez bezprzedmiotowy jest zarzut naruszenia przez Sgd odwotawczy przepisu
art. 7 k.p.k., gdy Sad ten nie przeprowadzat dowodow, nie dokonywat ustalen we
wiasnym zakresie i nie sformutowat odmiennej oceny dowoddw niz byto to udziatem
Sadu pierwszej instanciji.

Oczywiscie bezzasadny jest zarzut drugi kasacji — naruszenia art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 201 k.p.k. Naruszenie — obraza
art. 366 § 1 k.p.k., art. 7 k.p.k., jak i art. 201 k.p.k., w realiach procesowych tej
sprawy, mogta by¢ udziatem tylko Sgdu pierwszej instanciji. Z kolei, Sad Apelacyjny,
w uzasadnieniu swego wyroku, o czym przekonuje staranna i rzetelna lektura tego
dokumentu, odnoszgc sie do zarzutu apelacji, przekonujgco wykazat, ze
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego lekarza medycyny sgdowej nie byto

uzasadnione, takze wobec rzeczywistej tresci opinii biegtego J. Z., ktéry



przekonujgco wskazat, ze ustalenia, o ktdre chodzi obroncy, mogtyby by¢ udziatem
biegtego tej specjalnosci, gdyby oskarzeni i swiadkowie chcieli lub byli w stanie
ztozy¢ bardziej szczegotowe wyjasnienia i zeznania dotyczgce okolicznosci tego
zdarzenia, a w szczegodlnosci dotyczgce zachowania poszczegdlnych oskarzonych.
To jednak nie nastgpito pomimo podejmowanych przez Sad pierwszej instancji na
rozprawie wszystkich mozliwych w tym zakresie staran.

Zarzut trzeci kasacji jest dostownym powtorzeniem takiego samego zarzutu
apelacji, z identyczng argumentacjg przedstawiong w ich uzasadnieniach. To, w
zasadzie, pozwalatoby uznacC kasacje, w tej czesci za niedopuszczalng wobec
unormowania art. 523 § 1 k.p.k. Jednak, takze w tym zakresie kasacja zostata
uznana za oczywiscie bezzasadng, wobec stwierdzenia, w oparciu o tres¢ zarzutu
trzeciego i tre$¢ uzasadnienia, ze skarzgcy nawet nie podejmuje préby wykazania,
ze Sady obu instancji, w zwigzku z orzeczeniem o karze pozbawienia wolnosci
dopuscity sie naruszenia prawa materialnego lub procesowego, ograniczajgc sie do
oceny, ze wymierzona w tej sprawie skazanemu T. R. kara 7 lat pozbawienia
wolnosci jest razgco niewspdétmiernie surowa.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



