Sygn. akt Il KK 166/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 9 lipca 2014 r.,

sprawy L. M. o zados¢uczynienie z tytutu niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 lutego 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 17 pazdziernika 2013 r.

postanowit

l. oddali¢ kasacje petnomocnika wnioskodawcy jako
oczywiscie bezzasadna;
Il. zwolnié wnioskodawce L. M. od kosztow

sgdowych za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w t. wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn. akt ...

134/13, zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz £. M. kwote 4 000 zt tytutem
zadoscCuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie, a w
pozostatym zakresie dalej idgce zgdanie oddalit.

Rozpoznajgc wniesiong na korzys¢ wnioskodawcy apelacje jego
petnomocnika, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 lutego 2014 r., w sprawie o
sygn. akt ... 291/13, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze kwote



zadoscuczynienia podwyzszyt do kwoty 5 000 zt, a w pozostatej czesci wyrok
utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst petnomocnik wnioskodawcy. Na podstawie
art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit wyrokowi:

a/ razgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 i 2 Kodeksu
cywilnego w zw. z art. 448 k.c. wobec zasgdzenia niewspotmiernie niskiej kwoty
zado$c¢uczynienia w stosunku do krzywdy, a to wskutek nieuwzglednienia lub
marginalizacji ustalonych w sprawie okolicznosci majgcych wptyw na jego
WysSOKkOSC;

b/ razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, ktore miato wptyw na tresé
rozstrzygniecia, a to art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
zaniechanie przez Sgd odwotawczy rozwazenia wszystkich zarzutéw wskazanych
w apelaciji.

W  konkluzji autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, iz dla wyktadni pojecia
,zadoscuczynienie”, o jakim mowa w art. 552 k.p.k., miarodajne sg przepisy prawa
cywilnego materialnego, w tym zwiaszcza art. 445 § 2 k.c., z ktérego wynika, ze
zadoscuczynienie winno by¢ odpowiednie. Jednak ustalenie, jaka kwota w
konkretnych okolicznoéciach jest ,odpowiednia” nalezy do sfery swobodnego
uznania sedziowskiego. W postepowaniu kasacyjnym zarzut niewtasciwego
ustalenia kwoty zados¢uczynienia moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzone
orzeczenie w sposoOb oczywisty narusza zasady ustalania tego zados¢uczynienia, a
wiec gdy uwzgledniono niewtasciwe lub nie uwzgledniono wiasciwych elementow

majgcych istotne znaczenie dla okreslenia wysokosci kwoty zado$éuczynienia. W



ramach kontroli kasacyjnej nie jest natomiast mozliwe wkraczanie w sfere
swobodnego uznania sedziowskiego. O razgcym naruszeniu zasad ustalania
,odpowiedniego” zadoséuczynienia mogtoby Swiadczy¢é np. przyznanie
zado$c¢uczynienia wrecz symbolicznego, zamiast stanowigcego rekompensate
doznanej krzywdy, badz kwoty znacznie wygorowanej, prowadzgcej do
niestosownego wzbogacenia sie tg drogg. Nie mozna przyjg¢, by doszto do razgcej
obrazy prawa cywilnego materialnego woéwczas, gdy strona prezentuje tylko
odmienng ocene przestanek rzutujgcych na wysokos¢ dochodzonego
zado$c¢uczynienia (por.. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., I
KKN 351/99, Lex Nr 51452; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 27 lipca
2005 r., Il KK 54/05, Lex Nr 152495; z dnia 16 lutego 2006 r., V KK 446/05, Lex Nr
183897).

Tre$¢ uzasadnienia skargi kasacyjnej wskazuje, iz wnioskodawca nie jest
usatysfakcjonowany wysokos$cig zasgdzonej rekompensaty finansowej w wysokosci
5 000 zt i w tym przede wszystkim upatruje on naruszenia odpowiednich
przepisow prawa cywilnego materialnego. Sad Apelacyjny uwzgledniajgc
czesciowo apelacje petnomocnika wnioskodawcy dokonat merytorycznej oceny
przestanki ,odpowiedniosci” zasgdzonego na rzecz L. M. zadoscuczynienia w
kontekscie zarzutéw apelacyjnych i przekonujgco uzasadnit powody, dla ktérych
uznat za konieczne podwyzszenie tej kwoty. Trafnie Sgd zwrdécit uwage, ze kwota
5000 zt uwzglednia w nalezytym stopniu wszystkie okolicznosci podnoszone w
apelacji przez petnomocnika wnioskodawcy, a ktore nalezato wzigé pod uwage przy
uwzglednianiu wysokos$ci zadoscuczynienia. Wskazat ten Sad szczegdtowo, iz byty
to okolicznosci zwigzane: z czasem trwania tymczasowego aresztowania, z
pozbawieniem osobistego kontaktu wnioskodawcy z konkubing, a takze brakiem
mozliwosci wspierania jej w trudnych dla niej chwilach zwigzanych z ciezkg chorobg
i Smiercig jej matki, z roztgkg z matym dzieckiem wnioskodawcy, z trudno$ciami w
poszukiwaniu pracy po zwolnieniu z aresztu, czy wreszcie z problemami ze snem
wnioskodawcy (s. 3 uzasadnienia). Trafnie jednak podnidst Sgd Apelacyjny, ze
krzywda doznana przez wnioskodawce nie miata nadmiernego charakteru, skoro t.
M. zarowno w trakcie pobytu w areszcie tymczasowym, jak i po jego opuszczeniu

nie korzystat z pomocy lekarskiej lub psychologicznej. Nalezy tez podzieli¢



stanowisko Sgdow obydwu instancji, ze fakt krotkiego pozbawienia wolnosci
wnioskodawcy, chociaz niewatpliwie niestuszny, nie spowodowat tak znaczacej
jego stygmatyzacji w Srodowisku, jak wywodzono to w przedmiotowym
postepowaniu, ani nie spowodowat u niego nadmiernej traumy. Trafnie ustalit Sad |
instancji, ze £. M. byt wczesniej kilka razy karany i z tego powodu odbywat
dtugotrwate kary pozbawienia wolnosci. Nie myli sie wiec ten Sad gdy stwierdza, ze
,Swoista stygmatyzacja wnioskodawcy, jako osoby popeftniajgcej przestepstwa,
mogta wynikac¢ gtownie z faktu jego uprzedniej kilkukrotnej karalnosci i odbywania
kar pozbawienia wolnoSci, a nie z krotkotrwatego pozbawienia wolnoSci w
analizowanej sprawie”. W rezultacie wiec nie moze ulegaC¢ watpliwosci, ze
przezycia wnioskodawcy byly przecietne z obiektywnego punktu widzenia, zas
zasgdzenie zadoscuczynienia w kwocie wyzszej niz 5.000 zt stanowitoby jego
nieuzasadnione wzbogacenie. Tym bardziej, iz zadoscuczynienie musi by¢
ustalane w rozsgadnych granicach, przystajgcych do aktualnych warunkéw zycia i
przecietnej stopy zyciowej spoteczenstwa.

Zwazywszy zatem, ze przyznane zadoscuczynienie nie miato charakteru
symbolicznego i byto odpowiednie, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, iz nie
doszto do razgcego naruszenia art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1i 2 k.c. oraz
art. 448 k.c.

Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 457 §
3 kpk.iart. 433 § 1i 2 k.p.k. Sad Apelacyjny rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski
podniesione w apelacji petnomocnika wnioskodawcy, co w rezultacie doprowadzito
do czesciowego jej uwzglednienia. Sad ten wystarczajgco takze umotywowat swoj
stosunek do argumentéw skargi oraz wskazat przyczyny czesciowej zmiany wyroku
na korzys¢ wnioskodawcy. Uzasadnienie wyroku Sgadu odwotawczego w petni
odpowiada wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k. Nie mozna utozsamia¢ faktu
nie podzielenia w takim stopniu, jak Zzgdano tego w apelacji, zasadnosci
podniesionych w niej zarzutéw, z brakiem odpowiedniego ustosunkowania sie do
nich. Jakkolwiek w kasacji postawiono zarzuty wprost pod adresem Sadu
odwotawczego, to w istocie rzeczy powtdrzono w niej argumenty podnoszone
wczesniej w apelacji, przy pewnych tylko modyfikacjach niezbednych dla nadania

skardze formy kasacji. Tymczasem powtdrzenie w skardze kasacyjnej argumentaciji



prezentowanej uprzednio w apelacji moze by¢ skuteczne tylko wéwczas, gdy Sad
odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutow i nie odniesie sie do nich
W uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob zgodny z wymogami okreslonymi w
art. 433 § 2 k.pk. i art. 457 § 3 k.p.k. Nalezy przypomnie¢, iz stopien
szczegotowosci rozwazan Sadu odwotawczego uzalezniony jest od jakosci oceny
dokonanej przez Sad | instanciji. Jezeli ta ocena jest wszechstronna, petna, logiczna
i wsparta zasadami doswiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w petni wymogom
natozonym przez reguty z art. 7 k.p.k. — co miato miejsce w przedmiotowej sprawie
- to wéwczas Sgd odwotawczy zwolniony jest od drobiazgowego odnoszenia sie do
zarzutéw apelacji, kwestionujgcych w rzeczywistosci takg ocene.

Majgc te okolicznosci na uwadze, nalezato uznac¢ kasacje petnomocnika
wnioskodawcy za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg w trybie okreslonym w art.
535 § 3 k.p.k. O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na

podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., zwalniajgc od nich t. M.



