Sygn. akt Il KK 140/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 9 lipca 2014 r.,

sprawy A. S.

skazanego z art. 158 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 5 grudnia 2013 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w t.

z dnia 24 czerwca 2013 r.

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego A. S. od kosztéw

sadowych postepowania kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata Z.

M. — Kancelaria Adwokacka w L. kwote 442,80 zt

(czterysta czterdziesci dwa ztote osiemdziesiat groszy), w tym
23 % podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie

kasacji z urzedu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2013 r., sygn. ... 318/09, Sgd Rejonowy w t.

uznat m.in. A. S. za winnego popetnienia, wspolnie i w porozumieniu z



wspotoskarzonymi w sprawie, czynu z art. 158 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare

roku pozbawienia wolnosci.

Apelacje w sprawie wnidst obronca oskarzonego, ktory zarzucit wyrokowi

Sadu | instanciji:

,1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcych
wptyw na jego treS¢ wskutek uznania, ze oskarzony A. S. dopuscit sie
przypisanego czynu, mimo braku jakichkolwiek bezspornych i nienasuwajgcych
watpliwosci dowodow wskazujgcych na jego udziat w pobiciu A. M., nie
wytgczajgc zeznah samego pokrzywdzonego (znajdujgcego sie w stanie
upojenia alkoholowego, nieprzytomnego - jak zeznat - juz ,zaraz po
sprowadzeniu go na podtoge”, nie potrafigcego wskazac jednoznacznie w toku
catego postepowania sprawcédw pobicia) zeznan pozostatych swiadkow, w tym
w szczegolnosci E. O. - interweniujgcego policjanta, ktéry potwierdzit stan
upojenia alkoholowego pobitego pokrzywdzonego oraz, iz nie potrafit on
wskazac¢ sprawcéw pobicia wymieniajgc pieciu mezczyzn bez podania ich
nazwisk a nadto zeznan braci K. i D. B. ,wspotpracujgcych — jak stwierdzit Sad
— z organami postepowania po wyjsciu z aresztu”, znajomych pokrzywdzonego,
ktérzy nie widzieli zajscia i zeznali, ze ,r6zne osoby byly wymieniane jako
sprawcy” a nawet iz ,nie styszeli aby S. brat udziat w pobiciu”;

2. obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na treS¢ wyroku a mianowicie art.
2§ 2, art. 4 kpk., art. 5§ 2 k.p.k., art. 6 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
wskutek dokonania niezgodnych z materiatem dowodowym ustalen faktycznych
(art. 2 § 2 k.p.k.), nie uwzglednienia okolicznosci i dowoddéw przemawiajgcych
na korzysc¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), rozstrzygania nie dajgcych sie usungc¢
watpliwosci na jego niekorzys¢ (art. 5 § 2 k.p.k.), dowolnej oceny zeznan
pokrzywdzonego, jedynego $wiadka swego pobicia jako ,jasnych, logicznych i
konsekwentnych” a przy tym ,korespondujgcych réwniez z zeznaniami innych
Swiadkéw” (str. 12 uzasadnienia) bez wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego (art. 6 k.p.k.) oraz bez wskazania w uzasadnieniu jakie dowody
oraz fakty doprowadzity Sad do tejze oceny (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.) mimo ze

zeznania pokrzywdzonego sg wzajemnie sprzeczne i niekonsekwentne.”



W konkluzji obronca wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu lub uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy w L., po rozpoznaniu m.in. apelacji obroncy oskarzonego A.
S., orzeczeniem z dnia 5 grudnia 2013 r. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok,
uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng (sygn. ... 1275/13).

Orzeczenie Sgdu Odwotawczego kasacjg zaskarzyt obronca skazanego,
ktory wyrokowi temu zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, moggce
miec istotny wptyw na jego tresc, tj.:

,L. art. 5§ 2 k.p.k. poprzez ,rozstrzygniecie nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci
dotyczacych tego, kto brat udziat w pobiciu pokrzywdzonego A. M., w
szczegolnosci czy w grupie kilku mezczyzn, ktérzy zadawali ciosy i kopali
pokrzywdzonego byt skazany A. S. — na niekorzyS¢ skazanego, zamiast na
jego korzysc;

2. art. 4 k.p.k. - przez nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajgcych na korzysc
skazanego A. S.;

3. art. 7 k.p.k. - przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw, wyrazajgce

sie w stwierdzeniu, ze zeznania pokrzywdzonego A. M. s3g ,jasne, logiczne i
konsekwentne”, podczas gdy tres¢ jego poszczegdinych zeznan sktadanych na
réznych etapach postepowania karnego znaczaco rozni sie od siebie.”

W nastepstwie tych zarzutéw, autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu Rejonowego i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w  postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego A. S. kasacja jest bezzasadna i to w
stopniu oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, a powody jej wniesienia
okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w jej drodze

mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia razgcego naruszenia prawa



materialnego lub procesowego, jesli mogto ono mieC istotny wptyw na tres¢
orzeczenia.

Lektura zaréwno zarzutéw kasacji, jak i jej uzasadnienia, uprawnia Sad
Najwyzszy do stwierdzenia, iz jest to ponowna proby weryfikacji orzeczenia Sadu |
instancji. Podkresli¢ nalezy, na co niejednokrotnie zwracat uwage Sad Najwyzszy,
ze zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sadu | instancji
podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to
nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych orzeczeniu sadu
odwotawczego. Rolg sgdu kasacyjnego nie jest bowiem ponowne ,dublujgce”
kontrole apelacyjng — rozpoznawanie zarzutow stawianych przez skarzgcego
orzeczeniu sgdu | instancji. Stwierdzenie ich zasadnosci ma znaczenie wytgcznie
jako racja ewentualnego stwierdzenia zasadnosci i uwzglednienia zarzutu
odniesionego do zaskarzonego kasacjg orzeczenia sgdu odwotawczego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW z
1997 r.,z.1- 2, poz. 12).

Z analizy uzasadnien obu orzekajgcych Sgadow wynika, iz nie miaty one
zadnych watpliwosci co do sprawstwa skazanego A. S., a tylko o watpliwosciach po
stronie orzekajgcych Sgdéw mozemy moéwi¢ w kontekscie zarzutu obrazy art. 5 § 2
k.p.k. Skuteczne bowiem postuzenie sie tym zarzutem, moze przynies¢ oczekiwany
przez skarzgcego efekt jedynie wéwczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy w
sprawie Sad rzeczywiscie miat watpliwosci o takim charakterze i nie rozstrzygnat
ich na korzys¢ oskarzonego. Dla zasadnosci tego zarzutu nie wystarczy zas
zaprezentowanie przez strone witasnych watpliwosci co do stanu dowodow. O
naruszenia tego przepisu mozemy wiec méwi¢ wowczas, gdy sad (i tylko sad, jako
organ orzekajacy) ustalajgc, ze zachodzg nie dajgce sie usungé watpliwosci, nie
rozstrzygnie ich na nkorzys¢ skazanego, co w tej sprawie, nie miato miejsca.

Naruszenie art. 4 k.p.k. nie moze ,stanowi¢ samodzielnej, autonomicznej
podstawy kasacyjnej (czy apelacyjnej). Przepis ten okresla ogdlng dyrektywe
postepowania i dopiero wskazanie tych przepiséw ustawy procesowej, ktére miat
sad naruszyC, wbrew zasadzie obiektywizmu o ktorej ten przepis stanowi, czynitoby
taki zarzut (chociazby) formalnie poprawnym” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 26 stycznia 2011 r., lll KK 335/10, LEX nr 736755).



Tres¢ uzasadnien prowadzi do wniosku, ze oba Sady mialy takze na
wzgledzie wszystkie ujawnione w sprawie dowody, w tym zeznania
pokrzywdzonego A. M., do ktorych Sad Odwotawczy, uznajgc trafnos¢ oceny Sgdu
| instancji, odniost sie i dokonat ich przeanalizowania, takze w oparciu o pozostaty
materiat dowodowy zgromadzony w tej sprawie, m.in. zeznania swiadkow E. W., K.
i D. B., E. O. i K. T. oraz protokoty okazania wizerunkéw i oséb, dokumentacje
fotograficzng i lekarska, pisemng opinie sgdowo-lekarskg czy protokdt ogledzin
miejsca zdarzenia (k. 5-7 uzasadnienia SO). Odnoszgc sie do rozbieznosci
pojawiajgcych sie w zeznaniach pokrzywdzonego, Sgd Okregowy podkreslit, ze na
etapie postepowania przygotowawczego byt on w stanie w sposob bardziej
szczegotowy odtworzy¢ zdarzenie zwtaszcza, iz miato ono miejsce w dniu 19
kwietnia 2009 r., a zeznania przed Sgdem zostaty ztozone dopiero na rozprawie
gtdbwnej w dniu 12 lutego 2013 r. Niezasadnym jest, wiec jego zdaniem, przyjecie,
.2 pokrzywdzony w postepowaniu sgdowym catkowicie odmiennie obrazowat to
samo zdarzenie niz na etapie postepowania przygotowawczego, co z kolei nie daje
podstaw do podwazenia wczesniej ztozonych przez niego zeznan.” (k. 6
uzasadnienia). Z faktu zas, iz okreslonym dowodom Sady nadaty walor
wiarygodnosci, innym zas nie, nie sposéb czyni¢ zarzutu obrazy prawa.

Sad Okregowy w t. przeprowadzajgc tylko kontrole poprawnosci orzeczenia
Sadu | instancji w kontekscie zarzutéw i wnioskéw zawartych w apelacji obroncy
oskarzonego i nie dokonujgc w tym orzeczeniu zadnych korekt, nie moégt, w tych
warunkach, samoistnie obrazi¢ normy zawartej w przepisie art. 7 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



