Sygn. akt Il KK 159/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Anna Janczak

w sprawie S. W.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 lipca 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich
od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 13 kwietnia 2010 r.

uchyla zaskarzony wyrok w czesci nakladajacej na S. W.

obowigzek naprawienia szkody (punkt 3 wyroku).

UZASADNIENIE

Po uwzglednieniu wniosku prokuratora ztozonego w trybie z art. 335 § 1
k.p.k., Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2013 r., sygn. akt ...

1401/10, uznat S. W. za winnego tego, ze w dniu 29 marca 2006 r. w K., dziatajgc



w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzit S. Bank S.A. z siedzibg w W.
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 57 966,10 ztotych, w ten
Sposob, Zze podczas zawierania umowy kredytowej na zakup pojazdu marki Opel
Astra Ill, ztozyt niezgodne z prawdg pisemne oswiadczenie o zatrudnieniu,
dotyczgce okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, to jest
za winnego przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za przestepstwo to wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres 3 lat proby.

W punkcie 3 wyroku Sad na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzat
oskarzonego do naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate
na rzecz pokrzywdzonego S. Bank S.A. kwoty 57 966,10 ztotych, w terminie 2 lat
od uprawomocnienia sie wyroku.

Wyrok powyzszy nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie z
dniem 20 kwietnia 2010 r.

Kasacje od powyzszego wyroku wniosta Rzecznik Praw Obywatelskich.
Zaskarzyta wyrok na korzys$¢ skazanego S. W., w cze$ci naktadajgcej na niego, na
podstawie art. 72 § 2 k.k., obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem (pkt 3 wyroku). W kasacji zarzucono wyrokowi razgce i majgce
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie prawa karnego procesowego, a
mianowicie art. 343 § 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., polegajgce na
uwzglednieniu wadliwego wniosku prokuratora o skazanie bez rozprawy i wydaniu
wyroku zgodnego z tym wnioskiem, w wyniku czego doszto do zobowigzania S. W.
do naprawienia szkody wyrzgdzonej poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego
kwoty, przekraczajgcej rzeczywistg wartos¢ szkody, wynikiej bezposrednio z
popetnienia przypisanego oskarzonemu czynu.

Rzecznik Praw Obywatelskich wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Rejonowego w K. w zaskarzonej czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest oczywiscie zasadna.
Niewatpliwie sad rozpoznajgcy wniosek prokuratora ztozony na podstawie art. 335
§ 1 k.p.k. zobowigzany jest do wnikliwej oceny tego wniosku pod katem jego

zgodnosci z prawem i faktami ustalonymi w konkretnej sprawie. Mimo istotnych



uproszczen w procedowaniu, sgad nie jest przy tym zwolniony od analizy
zgromadzonych w sprawie dowodéw. W sprawie S. W. sad powinien zbadag¢, jaka
szkoda w rzeczywistosci spowodowana zostata przestepstwem przypisanym
oskarzonemu. W wyniku zaniechania tego obowigzku doszto do zobowigzania
oskarzonego do naprawienia szkody w wysokosci odpowiadajgcej kwocie
uzyskanego kredytu. Tymczasem wraz z zawarciem umowy kredytowej, tytutem jej
zabezpieczenia doszto do przewtaszczenia samochodu na rzecz banku, zas po
ustaleniu, ze nie doszto do zachowania warunkéw umowy kredytowej, wydano
przedmiotowy samochod bankowi (k. 242 akt). Niewatpliwie zatem, przynajmniej w
czesci, szkoda banku zostata zrekompensowana, czego nie uwzgledniono w
zaskarzonym kasacjg wyroku, zobowigzujgc oskarzonego do naprawienia szkody w
kwocie odpowiadajgcej catosci udzielonego kredytu. Okolicznosci zwigzane z
przejeciem samochodu przez bank opisane zostaty w akcie oskarzenia i wynikaty z
dokumentow znajdujgcych sie w aktach sprawy.

W tej sytuacji uznac¢ nalezy, ze doszto do naruszenia prawa opisanego w
kasacji. Naruszenie to ma charakter razgcy i niewatpliwie istotnie wptyneto na tresc
wyroku, naruszajgc interesy S. W. Orzeczenie wydane przez Sad Najwyzszy
ograniczyto sie przy tym do uchylenia punktu 3 zaskarzonego kasacjg wyroku. Brak
podstaw do wydania orzeczenia o charakterze nastepczym, zwiaszcza do
skierowania sprawy do ponownego rozpoznania albowiem w sprawie mingt juz
wyznaczony okres proby oraz kolejnych 6 miesiecy i zgodnie z art. 76 § 1 k.k.
doszto do zatarcia skazania.

Mimo zatarcia skazania natomiast uwzglednienie kasacji i uchylenie czesci
zaskarzonego nig wyroku uzna¢ nalezy za konieczne wobec spornego charakteru
interpretacji przepisu o obowigzku naprawienia szkody w kontekscie przedawnienia
tego obowigzku. Wprawdzie fakt niewykonania zobowigzania do naprawienia
szkody nie moze juz stanowi¢ podstawy zarzgdzenia wykonania warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci wymierzonej S.W., niemniej istniejg
poglady pozwalajgce na przyjecie, ze zawarte w wyroku orzeczenie o obowigzku
naprawienia szkody pozostaje elementem orzeczenia traktowanym tak, jak

orzeczenie co do roszczenia majgtkowego.



Nie wypowiadajgc sie co do zasadnosci takiego rozumienia charakteru
orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody i co do tego, ktory z przepisow
okreslatby ewentualnie termin przedawnienia wykonania tego zobowigzania, nie
mozna wykluczyC przyjecia takiej korzystnej z punktu widzenia pokrzywdzonego
interpretacji i prob egzekwowania od S. W. naleznosci w kwocie nieodpowiadajgce;j
wysokosci szkody. Proby takie zostaty zresztg podjete w przedmiotowej sprawie, a
Sad Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 17 wrzesnia 2013 r. nadat na wniosek
wierzyciela klauzule wykonalnosci orzeczeniu z punktu 3 zaskarzonego kasacjg
wyroku, zas w dniu 12 grudnia 2013 r. wydat dalszy tytut wykonawczy, aby
wierzyciel ustanowit hipoteke na nieruchomosci dtuznika w zwigzku omawianym
orzeczeniem.

W tym stanie rzeczy nalezato uchyli¢ wadliwg czes¢ zaskarzonego kasacjg

wyroku.



