Sygn. akt Il CSK 77/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa P. Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig

z siedzibgw W.

przeciwko R. Spoéfce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w L.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 sierpnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 4 wrze$nia 2013 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek strony pozwanej o zasadzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Petnomocnik powoda P. sp. z 0.0. w skardze kasacyjnej wniesionej
od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 4 wrzesnia 2013 r. wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku nie pozwala na stwierdzenie,

ze powotana przestanka zostata wykazana.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni (m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100 i z dnia
10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Powotujgc
sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze popetnione przy
ferowaniu zaskarzonego wyroku uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty
charakter kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom, byly wiec dostrzegalne
w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika (m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52
oraz z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).
Skarzgcy powinien ponadto zawrze¢ we wniosku wyodrebniony wywod prawny
wskazujgcy w czym wyraza sie ,oczywistoS¢” naruszenia prawa (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., sygn. akt | CZ 64/08, nie publ.,
z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 37/08, nie publ. oraz z dnia 19 grudnia



2001 r., sygn. akt IV CZ 200/01, nie publ). Sam =zarzut naruszenia,
nawet oczywistego, okreslonych przepiséw prawa nie jest wystarczajgcy, gdyz nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Mimo
bowiem nawet oczywistego naruszenia prawa, wyrok moze by¢ prawidtowy
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11,
nie publ.).

Skarzagcy nie wykazat, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego
naruszenia prawa w powyzszym rozumieniu oraz ze zaskarzony wyrok jest

oczywiscie wadliwy.

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy oddalit wniosek strony pozwanej o zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego, tj. kosztdw zwigzanych ze sporzgdzeniem
i wniesieniem odpowiedzi na skarge kasacyjng, podniesiona w niej argumentacja,
skonkludowana wnioskiem o oddalenie skargi kasacyjnej, nie odnosi sie bowiem do
etapu badania skargi kasacyjnej, poprzedzajgcego jej merytoryczne rozpoznanie.
Zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek o jej ,oddalenie juz na etapie
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy zagadnienia przyjecia lub odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej, jako oczywiscie bezzasadnej’ nie znajduje usprawiedliwienia
w przepisach prawa. Sgd Najwyzszy badajgc skarge kasacyjng w ptaszczyznie
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c. orzeka na posiedzeniu niejawnym
w skfadzie jednego sedziego w sposéb wskazany w § 2 tego artykutu, a wiec
odmawia przyjecia skargi bgdz przyjmuje skarge do rozpoznania. Argumentacja
powotana w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie stanowita wiec podstawy
rozstrzygniecia podjetego przez Sad Najwyzszy, byta wrecz bez znaczenia,
awniosek o oddalenie skargi w ramach kompetencji tego Sgdu przyznanych
w art. 398° § 2 k.p.c. potraktowa¢ nalezato w kategorii nieporozumienia. W istocie
koszty zwigzane ze sporzgdzeniem i wniesieniem odpowiedzi na skarge kasacyjng
nie byty kosztami celowej obrony w rozumieniu art. 98 § 1 k.p.c. Nalezato wiec
na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art.391 § 1 k.p.c. i art. 398* k.p.c. oddali¢
wniosek o zasgdzenie tych kosztow.






