Sygn. akt IV KK 166/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 27 sierpnia 2014 r.,

w sprawie K. F.,

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 157 § 2 k.k.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej A. L.,

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 listopada 2013 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego z dnia
28 marca 2013 r.,

postanowit
1) na podstawie art. 531 § 2 k.p.k. pozostawi¢ kasacje bez
rozpoznania;
2) zwolni¢ oskarzycielke positkowag od kosztéw sadowych za
postepowanie kasacyjne;
3) nie uwzgledni¢ wniosku petlnomocnika o zasadzenie
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej za sporzadzenie i

whniesienie kasacji.
UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 6 listopada 2013r., utrzymujgcym w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 28 marca 2013r., K. F. zostat
prawomocnie uniewinniony od zarzutu popetnienia czynu z art. 157 § 2 k.k.

Zarzadzeniem z dnia 10 stycznia 2014 r. adw. B. C., wystepujacy juz w

sprawie uprzednio w tym charakterze, ustanowiony zostat petnomocnikiem



oskarzycielki positkowej, celem ewentualnego sporzgdzenia i wniesienia kasac;ji (k.
249). Odpis tego zarzadzenia, wraz z odpisem wyroku Sgdu odwotawczego z
uzasadnieniem, petnomocnik odebrat w dniu 16 stycznia 2014r. (k. 252). W dniu 17
lutego 2014r. ztozyt on w biurze podawczym Sgdu Okregowego w K. przedmiotowg
kasacje (k. 256-260). Zarzgdzeniem Przewodniczgcego IV Wydzialu Karnego-
Odwotawczego Sadu Okregowego w K. z dnia 20 marca 2014r. kasacja zostata
przyjeta do rozpoznania (k. 286).

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 531 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy pozostawia przyjetg kasacje
bez rozpoznania miedzy innymi wtedy, gdy nie odpowiada ona przepisom
wymienionym w art. 530 § 2 k.p.k., a wiec takze art. 429 § 1 k.p.k. Z kolei, zgodnie
z tym ostatnim przepisem, prezes sgdu powinien odmowi¢ przyjecia Srodka
odwotawczego w sytuacji, gdy zostat on wniesiony po terminie.

Artykut 524 § 1 k.p.k. okresla 30-dniowy termin do wniesienia kasacji od daty
doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem. Petnomocnikowi oskarzycielki odpis ten
doreczono w dniu 16 stycznia 2014r. i od tego dnia nalezato liczy¢ termin do
wniesienia tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. W realiach tej sprawy
ostatnim zatem dniem, w ktorym mozliwe byto skuteczne wniesienie kasacji byt
dzien 15 lutego 2014r. (sobota). Tymczasem petnomocnik kasacje ztozyt w dniu 17
lutego 2014r. (poniedziatek).

Zgodnie z art. 123 § 3 k.p.k., jezeli koniec terminu przypada na dzien uznany
przez ustawe za dzien wolny od pracy, czynnos¢ mozna wykona¢ nastepnego dnia.
Rzecz jednak w tym, ze, jak juz stwierdzit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia
23 lutego 2012r. ,sobota nie jest dniem ustawowo wolnym od pracy w rozumieniu
art. 123 k.p.k.” (sygn. Il KK 289/11, OSNKW 2012, z. 6, poz. 63). W uzasadnieniu
tego postanowienia przedstawiono szerokg i przekonujgcg argumentacje
przemawiajgcg za takg wyktadnig, ktérej w tym miejscu nie ma potrzeby powtarzac,
a pozostaje stwierdzi¢, ze obecny sktad w petni jg podzielit. Konsekwencjg takiego
stanowiska musiat by¢ wniosek, ze petnomocnik oskarzycielki nie zachowat terminu
do wniesienia kasacji, co implikowato koniecznos¢ pozostawienia jej bez

rozpoznania.



Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., oskarzycielke positkowg zwolniono od
kosztow postepowania kasacyjnego.

Jednoczesnie, z uwagi na uchybienie terminowi do wniesienia kasacji, co
skutkowato bezskutecznoscig tej czynnosci, Sgd Najwyzszy uznat, ze brak jest
podstaw do uwzglednienia wniosku petnomocnika o zasgdzenia wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji (§ 14 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu - Dz. U. z 2013r. poz. 461).



