Sygn. akt IV KK 249/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 27 sierpnia 2014 r.,

sprawy S. Z.,

skazanego z art. 197 § 1 kk. wzb.zart. 197 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k .k,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce,

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 4 lutego 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w T.

z dnia 26 czerwca 2013 r.

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

S. Z. wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. z dnia 26 czerwca 2013r., skazany
zostat za wystepek z art. 197 § 1 kk.wzb. zart. 197 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
na kare 5 lat pozbawienia wolnosci; na poczet tej kary zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci oraz orzeczono o dowodach rzeczowych i
kosztach postepowania.

Wyrok ten apelacjg zaskarzyt obrohca skazanego, stawiajgc zarzuty
naruszenia art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, a z ostroznosci procesowej takze razgcej

niewspotmiernosci wymierzonej kary. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego



wyroku i uniewinnienie skazanego, alternatywnie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. W apelacji zakwestionowano oparcie ustalen
faktycznych wytacznie na podstawie zeznan pokrzywdzonej A. O., a takze
interpretacje Sadu pierwszej instancji co do szeregu okolicznosci, ktére - zdaniem
obroncy - rozstrzygniete zostaty na niekorzys¢ skazanego, wbrew zasadzie in dubio
pro reo. Autor apelacji starat sie rowniez podwazy¢ stanowisko Sadu a quo, co do
skierowania przez skazanego w stosunku do pokrzywdzonej grozby bezprawne;.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 4 lutego
2014r., zaskarzony wyrok utrzymat w mocy oraz orzekt o kosztach postepowania.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego,
zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc mu:

- majgce wptyw na tresC orzeczenia razgce naruszenie prawa procesowego
w postaci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,, polegajagce na
nierozpoznaniu przez Sad drugiej instancji w catosci wszystkich wskazanych w
apelacji zarzutow;

- majgcg wplyw na tres¢ orzeczenia razacg obraze przepisow prawa
materialnego w postaci art. 197 § 1 kk. i art. 197 § 2 kk., przez jego btedne
zastosowanie wskutek uznania, iz dziatanie S. Z. wyczerpato dyspozycje tych
przepisow, w sytuacji w jakiej nawet w niepetnie ustalonym stanie faktycznym brak
jest ku temu podstaw;

- razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej kary pozbawienia wolnosci.

Autor kasacji wniést o uniewinnienie S. Z., ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku, a takze wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie
sprawy wtasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w G. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Obronca, odnoszgc sie do pisemnej odpowiedzi prokuratora, podtrzymat
stanowisko wyrazone w kasacji.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroAcy S. Z., byta bezzasadna w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Podzieli¢ nalezato



argumentacje prokuratora zawartg w jego pisemnej odpowiedzi na ten
nadzwyczajny srodek zaskarzenia.

Zgodnie z art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k., ktére w tej sprawie nie
wystgpity.

Zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. nie zostat
przez skarzgcego w zaden sposob skonkretyzowany. Z tresci kasacji w ogole nie
wynika jakich to — zdaniem obroncy — naruszen w toku kontroli odwotawczej miatby
dopuscit sie Sgd ad quem, a przede wszystkim, jakie zarzuty apelacyjne miatyby
zosta¢ pominiete. W tym stanie rzeczy pozostaje jedynie stwierdzi¢, ze Sad
odwotawczy dokonat petnej i prawidtowej kontroli instancyjnej, co znalazto swoje
odzwierciedlenie w rzeczowym i przekonujgcym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Dlatego tez zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k,,
a wiec ten jedyny wiasciwy dla obecnego etapu postepowania, oceniony by¢ musiat
jako oczywiscie bezzasadny.

Przechodzgc do analizy zarzutu naruszenia prawa materialnego — art. 197 §
1 kk. i art. 197 § 2 kk. — juz prima facie trzeba wskazac, ze zawarta w
uzasadnieniu kasacji argumentacja na jego poparcie stanowi w zasadzie
powtdrzenie tej apelacyjnej, dotyczacej obrazy art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k., a
przede wszystkim podniesionego wowczas zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych. Nie ulega zatem watpliwosci, ze ten zarzut kasacyjny, pod pozorem
naruszenia prawa materialnego, sprowadza sie do kwestionowania ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia. Pamietaé jednakze trzeba, ze
z naruszeniem prawa materialnego mamy do czynienia wytgcznie wéwczas, gdy
dochodzi do  wadliwej subsumcji przepisow  materialnokarnych  do
niekwestionowanych ustalen faktycznych bgdz gdy sad postgpi wbrew ptyngcym z
takich przepiséw zakazom lub nakazom. Jedynie pozornie obronca zadeklarowat w
omawianym zarzucie, ze ,w nawet w niepetnie ustalonym stanie faktycznym brak
jest podstaw” do przyjecia kwalifikacji z art. 197 § 1 i 2 k.k. Przeciez kluczowymi
tezami kasacji byly te, ze A. O. dobrowolnie odbyta ze skazanym stosunek, ze

miata ,petng swobode” opuszczenia samochodu, ze S. Z. nie uzyt grozby



bezprawnej dla przetamania oporu pokrzywdzonej. Rzecz jasha, gdyby takie byty
ustalenia faktyczne lezgce u podstaw wyrokow Sgddéw obu instancji, skazanie S. Z.
nositoby cechy oczywistej niestusznosci. Jednakze — co oczywiste — ustalenia te
byty doktadnie odwrotne, dajgce podstawy do przypisania skazanemu przestepstwa
zgwatcenia. Jaskrawo zatem widoczny byt rzeczywisty charakter i cel
analizowanego zarzutu — podwazenie ustalen faktycznych, czego jednak czyni¢ w
kasacji nie mozna, a co wprost wynika z tresci art. 523 § 1 k.p.k.

Drugg ptaszczyzng, na ktdérej skarzgcy budowat zarzut razgcego naruszenia
prawa materialnego, byto podwazanie oceny poszczegolnych zrédet dowodowych,
gtéwnie wiarygodnos$ci zeznan pokrzywdzonej i wyjasnien skazanego. O ile Sad a
quo walor wiarygodnosci przyznat zeznaniom A. O., a wiarygodnos¢ wyjasnien w
najistotniejszej czesci zdyskwalifikowat, co w petni podzielit Sgd ad quem, to autor
kasacji wyrazit oceny diametralnie odmienne. Na etapie postepowania kasacyjnego
podwazenie ocen wiarygodnosci poszczegolnych dowodow jest niezwykle trudne,
gdyz z samej istoty tej materii oceny te pozostajg poza kategorig ,razgcego
naruszenia prawa”, a tylko te (poza uchybieniami z art. 439 k.p.k.) mogg stanowic
podstawy kasacji — art. 523 § 1 k.p.k. Nie wdajgc sie w szersze rozwazania
dotyczgce kasacyjnych mozliwosci podwazenia oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego dokonanej przez sgdy obu instancji, trzeba kategorycznie stwierdzic,
ze w zadnej mierze nie mogg byC one oparte na zarzucie naruszenia prawa
materialnego. Co wiecej, autor kasacji, poza przedstawieniem wiasnej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego i supozycjom jakie to ten materiat miat
generowacC watpliwosci, nie wskazat na zadne konkretne btedy czy uchybienia,
jakimi dotkniete byto rozumowanie Sgdoéw obu instancji, a w szczegdlnosci Sgdu
odwotawczego, ktére co do zasady jest przedmiotem kontroli kasacyjnej — art. 519
k.p.k. Do wszystkich argumentéw i podnoszonych w apelacji okolicznosci Sad
Okregowy sie odniést i je omdwit. W kasacji obrohca nie przedstawit Zzadnego
elementu, ktéry pozostatby poza zawartymi w uzasadnieniu rozwazaniami tego
Sgadu. Jak juz wskazano przy omawianiu zarzutu pierwszego, uzasadnienie
zaskarzonego wyroku w petni odpowiadato wymaganiom przewidzianym w art. 457

§ 3 k.p.k., byto rzeczowe, staranne i przekonujace, nie dajgce zadnych podstaw do



uznania, aby Sad ad quem procedujgc w tej sprawie w jakikolwiek sposob naruszyt
prawo, nie méwigc juz 0 wymaganym naruszeniu w stopniu razgcym.

Oczywiscie chybiony byt sie rowniez trzeci, ostatni zarzut kasacji — razgcej
niewspotmiernosci orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Zgodnie z art. 523 § 1 in
fine k.p.k., ,kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci
kary”, co oznacza, zgodnie z utrwalong i konsekwentng wyktadnig tego przepisu, ze
podniesienie takiego zarzutu w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 1999r., sygn. akt IV KKN 206/99,
OSNKW 2001, z. 1-2, poz. 15).

Implikacjg przedstawionego powyzej stanowiska Sgdu Najwyzszego byto
oddalenie kasacji wniesionej przez obronce S. Z. w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., skazanego obcigzono kosztami sgdowymi

za postepowanie kasacyjne.



