Sygn. akt Il KK 208/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 6 sierpnia 2014 r.,

sprawy R. K.

skazanego z art. 197 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 1 kwietnia 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 8 pazdziernika 2013 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2013 r.,, Sad Rejonowy w P. uznat
oskarzonego R. K. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 197 § 1 kk. i
wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

W apelacji wymierzonej przeciwko catodci tego orzeczenia obronca
oskarzonego zarzucit:

.- haruszenie przepisdOw postepowania, majgca wptyw na tres¢ wyroku tj. art. 7, 410
i 424 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw wyrazajgce sie

W uznaniu winy oskarzonego w oparciu o materiat dowodowy, ktéry przy



prawidtowej jego ocenie nie dawat podstaw do przypisania oskarzonemu
zarzucanego mu czynu,
- razgcg niewspotmiernosc¢ (surowosc¢) orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.”

Odwotujgc sie do tak sformutowanych zarzutéw skarzgcy wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2014 r., utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie, uznajgc wywiedziong apelacje za oczywiscie bezzasadnag.

Orzeczenie to zaskarzone zostato w catosci kasacjg obroncy skazanego,
ktéry zarzucit:

,faZzgce naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na tres¢ orzeczenia to jest
art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
polegajgce na:

- uznaniu, ze Sad | instancji rozwazyt wszystkie okolicznosci przemawiajgce
zaréwno na korzysc jak i niekorzysc¢ skazanego,

- dokonaniu oceny zgromadzonych dowodéw w sposéb dowolny co skutkowato
dokonaniem btednych ustalen faktycznych w sprawie, a przede wszystkim
nieuzasadnionym uznaniem, ze skazany dopuscit sie popetnienia zarzuconego mu
czynu,

- nie dokonaniu nalezytej kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku poprzez
pominiecie okolicznosci podniesionych w apelacji majgcych swiadczy¢ na korzys¢
skazanego i poddajgcych w watpliwos¢ wiarygodnos¢ zeznan pokrzywdzonej jako
praktycznie jedynego materiatu dowodowego w oparciu o ktéry Sad dokonat
ustalenia winy skazanego”.

W nastepstwie opisanego zarzutu skarzgcy wniést o uchylenie wyrokow
sgddéw obu instancji przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w P. do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w P.
wnidst o oddalenie jej, jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacje mozna wnies¢, co do zasady, jedynie od

prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie. Nadto, z



tresci art. 523 k.p.k. wynika, ze kasacja wnoszona przez strone moze by¢ oparta
wyfacznie na uchybieniach wymienionych w art. 439 k.p.k., bgdz zwigzanych z
innym razgcym naruszeniem prawa. Kasacja wniesiona przez obronce skazanego
R. K. jedynie pozornie odpowiada powyzszym wymaganiom. Wigze sie to z
podniesieniem zarzutu obrazy art. 457 § 3 k.p.k., a wiec kwestionowaniem
prawidtowosci uzasadnienia orzeczenia Sgdu odwotawczego. Rzecz jednak w tym,
ze zarzut ow jest catkowicie nietrafny, a nadto, czego dowodzi uzasadnienie
kasacji, jego podniesienie miato charakter instrumentalny, zmierzajgcy do obejscia
ograniczen wynikajgcych z art. 523 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze zawarto$¢ uzasadnienia orzeczenia
sgdu odwotawczego jest pochodng tresci uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej
instancji oraz zarzutéw i wywoddéw apelacyjnych. Lektura uzasadnienia wyroku
Sgdu Okregowego w P. pozwala na stwierdzenie, ze czyni ono zado$¢
wymaganiom wynikajgcym z art. 457 § 3 k.p.k., a w szczegolnosci wskazuje na to,
czym kierowat sie sad wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat
za niezasadne. Uzasadnienie to zawiera odniesienie sie do wszystkich zarzutow
apelacyjnych, ze szczegdtowg argumentacjg wskazujgcg na ich oczywistg
bezzasadnos¢. Odmienny punkt widzenia obroncy skazanego, zwigzany z trescig
wniesionej kasacji, dowodzi albo niedoktadnej lektury motywacyjnej czesci
skarzonego wyroku, albo — co bardziej prawdopodobne — zwykiego braku
akceptacji dla stanowiska Sgdu odwotawczego i w konsekwencji poszukiwania w
postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalnej w postepowaniu karnym trzeciej
instancji. Dowodzg tego jasno wywody zawarte w uzasadnieniu kasacji wskazujgce
na brak akceptacji dla dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen
faktycznych, a nie na razgce naruszenie prawa procesowego, ktérego dopuscic sie
miat Sgd Okregowy. Wskazuje na to réwniez proba potgczenia zarzutu obrazy art.
457 § 3 k.p.k. z naruszeniem innych przepiséw procesowych. Warto w tym miejscu
zauwazy¢, ze Sgd odwotawczy nie mogt naruszy¢ art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 4 i
5 § 2 k.p.k., poniewaz apelacja nie zawierata zarzutéw obrazy zasady
bezstronnosci i in dubio pro reo. Nie doszio takze do naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodéw oraz art. 410 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., bowiem do zarzutéw tych

Sad odwotawczy odnidst sie w sposéb odpowiadajgcy wymaganiom prawa. W toku



postepowania odwotawczego nie mogto takze dojs¢ do niejako samoistnego
naruszenia przepiséw art. 5 § 2, 7 i 410 k.p.k,, co zdaje sie sugerowac
uzasadnienie kasacji. Sgd Okregowy nie czynit nowych ustalen faktycznych, nie
oceniat réwniez na nowo zgromadzonych ~w toku  postepowania
pierwszoinstancyjnego dowodow, nie mogt wiec dopuscic¢ sie obrazy art. 7 i 410
k.p.k. Sad tez nie wskazywat na istnienie w sferze faktycznej nie dajgcych sie
usung¢ watpliwosci, zatem nie moégt naruszy¢ zasady in dubio pro reo poprzez
zaniechanie rozstrzygniecia tych watpliwosci na korzy$¢ skazanego.

Kierujgc sie powyzszym nalezato orzec, jak w dyspozytywnej czesci

postanowienia.



