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POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku M. R.

przy uczestnictwie T.R.,, M. S.,, M\.S., M. S.,,A.R,,G. K., J. M,,E. L., J.R.iJ. K.
o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 6 sierpnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 kwietnia 2013 r.

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w P. postanowieniem z dnia 13 czerwca 2012 r. stwierdzit, ze
spadek po W. J. R., coérce R. i A., zmartej dnia 12 maja 1981r. w W., ostatnio stale
zamieszkatej w miejscowosci B., gmina G. na podstawie ustawy nabyli: maz S. R.
w 1/4 cze$ci oraz dzieci: syn M. R., corka M. S. z domu R., syn T. R,, syn J. R,,
coérka J. G. z domu R. oraz syn A. R. - po 3/24 czesci , ztym, ze wchodzgcy w
skfad spadku udziat w gospodarstwie rolnym dziedziczy z mocy ustawy jej mgz S.
R. w catosci (punkt | postanowienia); a nadto stwierdzit, ze spadek po S. R., synu A.
i M., zmartym dnia 24 pazdziernika 1982 r. w miejscowosci B., gmina G., ostatnio
stale zamieszkatym w miejscowosci B., gmina G. na podstawie ustawy nabyty -
wraz z wchodzgcym w sktad spadku gospodarstwem rolnym - dzieci: syn M. R.,
corka M. S. zdomu R.,syn T. R., syn J. R,, corka J. G. zdomu R. oraz syn A. R. po
1/6 (punkt Il postanowienia).

Ustalit, ze W. i S. matzonkowie R. na podstawie aktu wtasnosci ziemi Nr
PBG-on .../6/73 z dnia 20 pazdziernika 1973 r. stali sie - na zasadach wspdélnosci
majgtkowej matzenskiej - wtascicielami nieruchomosci skladajgcej sie z dziatek
ewidencyjnych nr 13/1, 20 i 22 (obecnie oznaczonej odpowiednio numerami 258,
250 i 248) o fgcznej powierzchni 1,78 ha potozonych we wsi B. w gminie G.

Przedmiotowa nieruchomos¢ stanowita gospodarstwo rolne.

W pracach na tym gospodarstwie pomagaty im rosngce u boku rodzicéw
i nabierajgce doswiadczenia rolniczego wszystkie dzieci. T. R., A. R. oraz J. G.
pracowatly takze w Panstwowym Gospodarstwie Rolnym. M. S. pracowata zas w
czasie wojny w gospodarstwie rolnym w Il Rzeszy. Z czasem dzieci dorastaty,
zaktadaly wilasne rodziny i sukcesywnie na przetomie lat 50-tych i 60- tych
wyprowadzaty sie ze wsi B. Dzieci nie zaprzestaty jednak pomagac¢ rodzicom w
pracy w gospodarstwie. M. R. do 31 roku zycia mieszkat z rodzicami. W 1971 r.
wyprowadzit sie do G., gdzie podjgt prace zawodowg w firmie budowlanej jako
kierownik magazynu. Praca ta stanowita dla niego gtéwne zrédto utrzymania. Po
pracy przyjezdzat on srednio 4-5 dni w tygodniu, a czasem i codziennie do rodzicéw
i pomagat im w pracy doraznej w gospodarstwie. Wszelkie jednak decyzje
dotyczgce strategii prowadzenia gospodarstwa, jego uprawy i zagospodarowania
podejmowat ojciec S. R. W latach 1977-1978 M. R. wspdlnie z rodzicami i przy

pomocy brata T. zbudowali nowy dom. Po $mierci mamy wnioskodawca przywozit



obiady ojcu i zaczat z nim pomieszkiwac. Na prosbe rodzenstwa, aby zajg¢ sie
ojcem, M. R. zwolnit sie z pracy w dniu 15 lipca 1982 r., a po $mierci ojca, w dniu
2 grudnia 1982 r. wspdlnie z rodzing przeprowadzit sie do B. na state. Spadkowe

gospodarstwo rolne M. R. prowadzit do 2004-2005 r. Obecnie ziemia lezy odtogiem.

W. J. R. zmarta dnia 12 maja 1981 r. w W. Przed Smiercig stale
zamieszkiwata w budynku usytuowanym w tym gospodarstwie rolnym, t.
potozonym we wsi B. gmina G. Nie pozostawita po sobie testamentu.
Spadkodawczyni w chwili Smierci byta w zwigzku matzenskim ze S. R. Z jej zwigzku
matzenskiego urodzito sie dziesiecioro dzieci, z czego czworo tj. Z. R. (zmarty w
dniu 23.07.1972 r.), W. R. (zmarly w dniu 8.09.1942r.), P. R. (zmarty w dniu
9.02.1938r.) i S. R. (zmarty w dniu 22.01.1946 r.) nie dozyto otwarcia po niej
spadku. Zmarli przed spadkodawczynig - bedgc kawalerami nie pozostawili
zadnego potomstwa. Pozostate dzieci: M. R., M. S. (zdomu R.), T. R., J. R,, J. G.
(z domu R.) i J. R. dozyli otwarcia spadku po matce. W. R. nie miata dzieci
pozamatzenskich ani tez przysposobionych. Zaden z jej spadkobiercow
ustawowych nie odrzucit po niej spadku, nie zawart ze spadkodawczynig umowy o
zrzeczeniu sie dziedziczenia, ani tez nie =zostat uznany za niegodnego

dziedziczenia.

W dacie smierci spadkodawczyni jej mgz S. R. byt emerytem, a jej syn M. R.
jako jedyny sposrod dzieci posiadat teoretyczne kwalifikacje do prowadzenia
gospodarstwa rolnego. Byt stuchaczem Szkoty Przysposobienia Rolniczego w
latach 1962-1965 i ukonczyt Il st. Przysposobienia Rolniczego oraz zdat egzamin
panstwowy w dniu 1.02.1966 r. M. R. - zarowno przed, jak i po sSmierci matki,
pomagat w najwiekszym stopniu w prowadzeniu gospodarstwa spadkowego, gdyz
najblizej mieszkat. Jego centrum zyciowe nadal koncentrowato sie wokot miejsca
pracy i zamieszkania w G. M. R. nie podejmowat w tym czasie zadnych decyzji
o charakterze egzystencjonalnym dla gospodarstwa. Wszelkie decyzje w tym

zakresie podejmowat nadal jego ojciec S. R.

Pozostate dzieci spadkodawcow nie ukonczyty zadnej szkoty rolniczej, ale za
zycia obojga rodzicéw czesto ich odwiedzaty i pomagaty im takze w prowadzeniu
gospodarstwa swiadczgc pomoc przy pracach sezonowych, zbiorach owocow,



opryskach, czy wykopkach. Niejednokrotnie dzieci spadkodawczyni przeznaczaty
takze swoje urlopy na pomoc przy pracach w gospodarstwie rolnym rodzicow.
W ten sposob nabyte w dziecinstwie i pozniejszym okresie doswiadczenie rolnicze
przektadali na prace w gospodarstwie rodzinnym w celu udzielania pomocy

rodzicom. Stan taki trwat takze po $mierci W. R.

S. R. zmart dnia 24 pazdziernika 1982 r. we wsi B., nie pozostawit po sobie
testamentu. Spadkodawca w chwili $mierci byt wdowcem. W gronie jego
spadkobiercow ustawowych w dacie jego smierci pozostawali: M. R., M. S. (z domu
R.), T.R., J. R, J. G. (zdomu R.) i J. R,, ktérzy dozyli otwarcia spadku po ojcu. S.
R. nie miat dzieci pozamaizenskich ani tez przysposobionych. Zaden ze
spadkobiercow ustawowych S. R. nie odrzucit spadku po nim, nie zawart ze
spadkodawcg umowy o zrzeczeniu sie dziedziczenia, ani tez nie zostat uznany za

niegodnego dziedziczenia.

W dacie smierci spadkodawcy jego syn M. R. jako jedyny sposréd dzieci
posiadat teoretyczne kwalifikacje rolnicze. Po Smierci ojca i przeprowadzeniu sie z
catg swojg rodzing do domu rodzinnego we wsi B., dochody z gospodarstwa
spadkowego stanowity jego gtéwne zrédto dochodu. Rodzenstwo od tego momentu

przestato sukcesywnie przyjezdzac¢ na gospodarstwo.

Sad pierwszej instancji takze ustalit, ze w datach smierci obu spadkodawcow
rodzenstwo: T. R.,, M. S., J. G., A. J. R,, J. R. nie pracowali w rolnictwie, nie byli tez
cztonkami rolniczej spotdzielni, nie posiadali teoretycznych kwalifikacji rolniczych;

zadne z nich nie byto tez niezdolne do pracy.

A. R., syn spadkodawcow, zmart dnia 29 listopada 2003 r., a spadek po nim,
zgodnie z prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 15
czerwca 2004 r., sygn. akt ... /04, nabyty na podstawie ustawy jego dzieci: syn J. R.
i corka J. K. - po 1/2 czesci. J. G. zdomu R., cérka S. i W., zmarta dnia 30 kwietnia
2008 r., a spadek po niej zgodnie z prawomocnym postanowieniem Sgdu
Rejonowego w W. z dnia 10 grudnia 2008r., sygn. akt ... /08, nabyly na podstawie
ustawy jej corki: E. L. zdomu G. i J. M. zdomu G. - po 1/2 czesci. J. R., syn S. iW.,
zmart dnia 6 pazdziernika 2011 r., a spadek po nim zgodnie z aktem poswiadczenia

dziedziczenia sporzgdzonym w formie aktu notarialnego z dnia 18 listopada 2011 r.,



za numerem Repertorium A: [...] W. O. - notariusza w G. nabyly na podstawie
ustawy: jego zona A. R. i cérka G. K. z domu R. - po 1/2 czesci. M. S. z domu R.,
corka S. i W., zmarta dnia 20 lutego 2010 r., a spadek po niej zgodnie z aktem
poswiadczenia dziedziczenia sporzgdzonym w formie aktu notarialnego z dnia 14
kwietnia 2010 r., za numerem Repertorium A: [...] A. M. - notariusza w W. nabyli na

podstawie ustawy: jej mgz M. S. oraz jej synowie: M. S. i M. S. - po 1/3 czesci.

Obecnie nalezgce do spadku gospodarstwo rolne - zgodnie
z miejscowym planem zagospodarowania przestrzeni - stanowi grunty
przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng i nieucigzliwe ustugi,

a jego wartosc rynkowa istotnie wzrosta.

W rozwazaniach Sad Rejonowy podnidst, ze zgodnie z art. 1059 § 1 k.c.
w brzmieniu nadanym przez ustawe z dnia 26 pazdziernika 1971 r. zmieniajgca
Kodeks cywilny (Dz.U. 1971, Nr 27, poz. 252) i obowigzujgcym w chili Smierci W.
R., jej dzieci dziedziczytyby gospodarstwo spadkowe, jezeli bezposrednio przed
otwarciem spadku pracowaty w tym gospodarstwie (pkt 1), bgdz w chwili otwarcia
spadku prowadzityby inne indywidualne gospodarstwo rolne, bgdz tez pracowaty w
gospodarstwie rolnym swoich rodzicow, matzonka lub jego rodzicow (pkt 3). Inne
przestanki dziedziczenia zstepnych okreslone w tym przepisie nie wchodzity w
rachube. Zauwazyt tez, ze zgodnie z § 2 tego artykutu, jezeli zadne z dzieci
spadkodawcy nie odpowiada przestankom okreslonym w art. 1059 § 1 pkt 1, 2
(dotyczy czionkostwa w rolniczej spotdzielni produkcyjnej lub pracy w
gospodarstwie rolnym takiej spétdzielni) oraz 3, dziedzicza z mocy ustawy te z
posrod nich, ktére majg kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego i nie
pozniej niz przed uptywem szesciu miesiecy od otwarcia spadku oswiadczag
w sagdzie lub w panstwowym biurze notarialnym gotowosS¢ prowadzenia

gospodarstwa nalezgcego do spadku.

Badajgc, ktérzy ze spadkobiercow ustawowych sg uprawnieni do
dziedziczenia gospodarstwa po W. R., Sad pierwszej instancji wskazat, ze S. R. jgj
maz z racji wieku (emeryt) spetniat przestanke okreslong w art. 1059 § 1 pkt 5 k.c. i
juz z tego wzgledu byt uprawnionym do dziedziczenia gospodarstwa po zonie.



Uznat takze, ze spetniat on przestanke okreslong w art. 1059 § 1 pkt 1 k.c., gdyz

bezposrednio przed otwarciem spadku pracowat w tym gospodarstwie.

W nawigzaniu do ustalen faktycznych Sad Rejonowy podniost, ze dzieci
spadkodawczyni nie spetnialy w dniu Smierci matki Zzadnej z przestanek
dziedziczenia gospodarstwa rolnego. Wyrazit poglad, ze Zadne z nich nie
pracowato w tym gospodarstwie w takim zakresie, aby mozna byto uznac, ze praca
ta stanowi ich gtéwne zrédto dochodu, a samo gospodarstwo jest ich centrum
zyciowym. Jego zdaniem nie mozna uznaé, ze czesta, okresowa, nieomal
codzienna pomoc rodzicom swiadczona popotudniami w gospodarstwie rolnym,
stanowi o pracy w tym gospodarstwie w znaczeniu ujetym przez ustawodawce.
Odwotujgc sie do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1991 r.,
| CKN 167/98, LEX nr 50659, wskazat, ze dla oceny, czy spadkodawca w chwili
otwarcia spadku ,stale pracuje” w gospodarstwie decydowa¢ moze okolicznos¢,
ze praca jest wykonywana nieprzerwanie, w sposob cigglty i podjeta zostata
z zamiarem dtugotrwatego wykonywania. Jego zdaniem praca w gospodarstwie
spadkowym M. R. nie spetniata kryterium statosci, trwato$ci izamierzonej
dtugotrwatosci, gdyz nie zamierzat sie on w tamtym czasie sprowadzi¢ na state do

rodzicéw, jedynie traktowat te prace jako pomoc dorazng dla nich.

Rozwazajac, ktére z dzieci dziedziczg gospodarstwo rolne po ojcu S. R. Sad
Rejonowy wskazat, ze zgodnie z art. 1059 k.c. obowigzujgcym w chwili otwarcia
tego spadku, tj. w brzmieniu nadanym mu przez ustawe z dnia 26 marca 1982 r. o
zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz o uchyleniu ustawy o uregulowaniu
wiasnosci gospodarstw rolnych, zstepni ci dziedziczg z ustawy gospodarstwo rolne,
jezeli w chwili otwarcia spadku odpowiadajg warunkom wymaganym dla nabycia
wiasnosci nieruchomosci  rolnej w drodze przeniesienia witasnosci (pkt 1), sa
matoletni badz tez pobierajg nauke zawodu lub uczeszczajg do szkét (pkt 2), albo
sg trwale niezdolni do pracy (pkt 3). Z kolei art. 160 k.c. w brzmieniu z dnia
otwarcia spadku S. R. stanowit, Ze wlasnos¢ nieruchomosci rolnej lub jej czesci
moze by¢ przeniesiona na rzecz osoby fizycznej tylko wtedy, gdy nabywca stale
pracuje w jakimkolwiek gospodarstwie rolnym bezposrednio przy produkcji rolnej
(pkt 1) albo ma kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego (pkt 2).



Wedilug art. 160 § 3 k.c., rozporzgdzenie Rady Ministrow wydane po
zasiegnieciu opinii wtasciwej komisji sejmowej oraz Komisji Prac Ustawodawczych
okresli, jakie nieruchomosci uwaza sie za nieruchomosci rolne, jakie gospodarstwo
uwaza sie za gospodarstwo rolne, jakie kwalifikacje uwaza sie za kwalifikacje do
prowadzenia gospodarstwa rolnego oraz organ wtasciwy do stwierdzenia spetnienia
warunkow wymaganych dla nabycia wtasnosci nieruchomosci rolnej przez osobe
fizyczng i do wydawania zezwolen na nabycie wtasnosci nieruchomosci rolnej przez
osoby prawne. Rozporzadzenie to moze uzalezni¢ przeniesienie wilasnosci
nieruchomosci rolnej od przejecia przez nabywce cigzgcych na niej diugow z tytutu
nadania albo z tytulu sprzedazy przez Panstwo. Sad Rejonowy zauwazyt,
ze przepis ten zmieniony zostat przez nowele z dnia 26 marca 1982 r,
a w brzmieniu poprzednio obowigzujgcym, nie wymagat wydania rozporzgdzenia po
zasiegnieciu opinii wiasciwej komisji sejmowej oraz sejmowej Komisji Prac
Ustawodawczych. W rezultacie uznat, ze rozporzgdzenie z 1964 r., ktére de facto
nie odpowiadato zmienionym warunkom jego wydania w dacie otwarcia spadku po
S. R., powinno by¢ traktowane jako wydane bez wiasciwej delegacji ustawowe;.
Zauwazyt jednoczesnie, ze nowe rozporzgdzenie, odpowiadajgce wymaganiom
zmienionego art. 160 § 3 k.c. weszto w zycie w dniu 8 grudnia 1982 r., a zatem juz
po Smierci S. R., i z tego powodu nie miato w sprawie zastosowania. Wyrazit poglad,
ze rozporzadzenie nie majgce nalezytego umocowania w delegacji ustawowej nie
moze by¢ stosowane. Zwrécit uwage, ze wedtug obowigzujgcego w chwili Smierci S.
R. art. 42 ust. 2 Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z dnia 22 lipca 1952
r. (jedn. tekst: Dz.U. z 1976 r., Nr 7, poz. 36), ministrowie wydawali rozporzgdzenia
i zarzgdzenia na podstawie ustaw i w celu ich wykonania. Wskazat, ze sedzia
podlega Konstytucji i ustawom (art. 178 Konstytucji), i w zwigzku z tym, gdy
rozporzgdzenie okazuje sie byC niezgodne z Konstytucjg, ze wzgledu na wydanie
poza delegacjg ustawowg, sgd moze w konkretnej sprawie poming¢ norme prawng
takiego aktu podstawowego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 marca 2003 r.,
[l RN 33/02, OSNP 2004, nr 7, poz. 11 i z dnia 9 czerwca 2005 r., V KK 41/05,
OSNKW 2005, nr 9, poz. 83). W rezultacie stangt na stanowisku, ze byta podstawa
do pominiecia zastosowania rozporzgdzenia wykonawczego z 1964 r. w brzmieniu

nadanym rozporzgdzeniem zmieniajgcym z dnia 20 lutego 1981 r., obowigzujgcego



jeszcze w chwili Smierci S. R., ze wzgledu na jego wydanie niezgodnie z wymogami

okreslonymi w obowigzujgcym juz wtedy art. 160 § 3 k.c.

W rezultacie dokonujgc autonomicznej wyktadni obowigzujgcych wtedy
rozwigzan ustawowych wskazat, Zze nabywcg gospodarstwa (tu spadkobiercy)
mogta by¢ osoba, ktora stale pracuje w jakimkolwiek gospodarstwie rolnym
bezposrednio przy produkcji rolnej albo ma kwalifikacje do prowadzenia
gospodarstwa rolnego. Odwotujgc sie do ustalen przyjat, ze dzieci spadkodawcy za
wyjagtkiem M. R., ktéry po sSmieci matki rezygnujagc z pracy w charakterze
magazyniera w G. w dniu 15 lipca 1982 r. podjgt prace w spadkowym
gospodarstwie rolnym, nie spetniaty przestanki okreslonej w art. 1059 pkt 1 k.c. w
zw. z art. 160 § 1 pkt 1 k.c.

Co do dziedziczenia gospodarstwa rolnego przez dalsze dzieci
spadkodawcy, odwotat sie do stanowiska Sgdu Najwyzszego wyrazonego
w postanowieniu z dnia 4 pazdziernika 2002 r., [l CKN 135/01 (LEX nr 57229),
w ktorym zostat wyrazony poglad, ze spadkobierca urodzony i wychowany
w rodzinnym gospodarstwie rolnym, wykonujgcy w nim przez wiele lat wraz
z pozostatymi cztonkami rodziny prace przy produkcji rolnej i w obejsciu
gospodarskim, ma umiejetnosci praktyczne potrzebne do prowadzenia
gospodarstwa rolnego i na mocy art. 1059 pkt 2 k.c. w zw. z § 1 rozporzgdzenia
Rady Ministréw 2z dnia 12 grudnia 1990 r. w sprawie warunkéw dziedziczenia
ustawowego gospodarstwa rolnego (Dz.U. Nr 89, poz. 519 ze zm.) posiada
kwalifikacje do dziedziczenia takiego gospodarstwa takze wéwczas, gdy pracowat
rowniez poza rolnictwem, wyprowadzit sie z gospodarstwa i w chwili otwarcia
spadku nie pracowat juz w zadnym gospodarstwie rolnym. Przytoczyt tez
stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia 9 stycznia 1998 r.,
[l CKN 320/97 (LEX nr 50519), wedtug ktérego rozporzgdzenie z dnia 12 grudnia
1990 r. w sprawie warunkow dziedziczenia gospodarstwa rolnego uszczegdtowiajgc
wymieniong w art. 1059 pkt 1 k.c. przestanke dziedziczenia gospodarstwa rolnego
(stale pracujg bezposrednio przy produkcji rolnej) kaze jg rozumieé, jako oparcie
do uznania, ze spadkobierca ma przygotowanie zawodowe, inaczej mowigc -

umiejetnosci  jej wykonywania i doswiadczenia, ktore to umiejetnosci



i doswiadczenia mogg zosta¢ nabyte miedzy innymi w toku praktycznego

wykonywania prac w rolnictwie.

Majgc na uwadze te zapatrywania, kontekst postepujgcych zmian oraz
rodzinny charakter takich matych gospodarstw, ktorych organizacja opierata sie
najczesciej na osobistej pracy cztonkdéw rodziny, Sad Rejonowy doszedt do
wniosku, ze nie mozna umniejsza¢ roli i wktadu w rozwoj spadkowego
gospodarstwa tych cztonkow rodziny, ktérzy co prawda nie posiadajg Swiadectw
ukonczenia szkét rolniczych, ale przez swojg wieloletnig pomoc i prace na tym
gospodarstwie dowodzili, iz posiadajg niezbedne umiejetnosci i doswiadczenie
w prowadzeniu gospodarstwa rolnego, ktére zdobyli wzrastajgc u boku rodzicéw
i wychowujgc sie w gospodarstwie. W rezultacie przyjat, ze kazde z dzieci
spadkodawcy S. R. posiadato kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa
spadkowego, gdyz wieloletnie doswiadczenie, ktore zdobywali u boku rodzicéw -
poczatkowo mieszkajgc z nimi, a pdzniej po wyprowadzeniu sie z domu rodzinnego
przez Swiadczenie pomocy w pracy w tym gospodarstwie, przy wykopkach,
opryskach, sadzeniach, zbiorach czy sprzedazy owocoéw dawato podstawy sgdzic,
ze mogliby takie gospodarstwo sami prowadzi¢. Podkreslajgc jednoczesnie, ze T.
R., A. R. i J. G. pracowali w Panstwowym Gospodarstwie rolnym, a M. S. w czasie
wojny pracowata w Il Rzeszy w gospodarstwie rolnym uznat, ze zyjgce w chwili
otwarcia spadku po S. R. jego dzieci spetniaty przestanke dziedziczenia
gospodarstwa spadkowego okreslong w art. 1059 pkt 1 k.c. w zw. z art. 160 § 1 pkt
2 k.c.

Zdaniem Sadu Rejonowego za przyjetg wyktadnig art. 160 § 1 pkt 2 k.c.
przemawiat takze argument, ze ustawodawca sukcesywnie liberalizowat przepisy
szczegoblne dotyczgce dziedziczenia gospodarstw rolnych oraz Ze ostatecznie
prawie w catosci stracity moc na skutek orzeczenia o ich niekonstytucyjnosci
stwierdzonej wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 31 stycznia 2001 r.,
P 4/99 (OTK 2001, Nr 1, poz. 5) z dniem 14 lutego 2001 r. Podkresli,
ze rozstrzygniecie wydane przeszio 30 lat po sSmierci spadkodawcéw, oparte
o wykfadnie obowigzujgcych w przesztosci norm prawnych, musi uwzgledniac
obowigzujgce obecnie standardy konstytucyjnej ochrony prawa wiasnosci. Zwrdcit

tez uwage na to, ze ziemia od wielu lat lezy odtogiem i utracita rolniczy charakter,
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a jej nabyciem zainteresowani sg inwestorzy. Wyrazit poglad, ze w tej sytuacji
restrykcyjna wyktadnia przepisow okreslajgcych kwalifikacje do prowadzenia
gospodarstwa rolnego wytgczajgca niektérych badz wszystkich uczestnikéw
postepowania od dziedziczenia, stataby w sprzecznosci z zasadg sprawiedliwosci

spotecznej i bytaby nie do pogodzenia z zasadami wspotzycia spotecznego.

Apelacje wnioskodawcy M. R. Sad Okregowy w W. oddalit postanowieniem z
dnia 10 kwietnia 2013 r.

Wyrazit poglad, ze sposrod wszystkich rodzajow kwalifikacji uprawniajgcych
do dziedziczenia gospodarstwa rolnego po W. J. R., w odniesieniu do jej dzieci w
gre mogty wchodzi¢ jedynie przestanki okreslone w art. 1059 § 1 pkt. 1 i 3 k.c. w
wersji obowigzujgcej w chwili Smierci spadkodawczyni. W ocenie tego Sadu,
dokonane ustalenia nie dajg podstaw do uznania, Zze wnioskodawca w chwili
otwarcia spadku pracowat w spadkowym gospodarstwie rolnym z czestotliwoscig
znacznie wiekszg od pozostatego rodzenstwa, tak aby moc uznac, ze praca
wnioskodawcy w tym gospodarstwie miata charakter staty, a praca pozostatych
dzieci jedynie dorywczy. Podniost, Zze dla przyjecia, ze wnioskodawca, jako jedyne
dziecko spadkodawczyni, pracowat w tym gospodarstwie przed otwarciem spadku
po matce, nie moze mie¢ znaczenia okolicznos¢, ze po sSmierci matki zwolnit sie z
pracy w przedsiebiorstwie panstwowym i na state zaczat pracowa¢ w spadkowym

gospodarstwie rolnym.

Wprawdzie zwrocit uwage, ze orzecznictwo sgdow z tamtego okresu
przyjmowato, ze dla oceny charakteru pracy w przedsiebiorstwie panstwowym
wykonywanej przez spadkobierce w gospodarstwie rolnym, a w szczegdlnosci, czy
praca ta miata charakter staty, a nie tylko dorywczy, w sytuacjach watpliwych moze
mie¢ znaczenie fakt, czy i w jaki sposdb spadkobierca pracowat w tym
gospodarstwie w pézniejszym okresie (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia
23 czerwca 1971 r., Il CRN 132/71, IP 1971, nr 8, s. 4), niemniej stwierdzit,
ze rezygnacja przez wnioskodawce z pracy zawodowej i podjecie pracy
w spadkowym gospodarstwie rolnym nie mogty wptyngé pozytywnie na ocene,
iz wnioskodawca pracowat w spadkowym gospodarstwie rolnym takze przed
Smiercig matki, gdyz zwolnienie wnioskodawcy z pracy nastgpito dopiero 15 lipca
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1982 r. Poza tym zauwazyt, zgodnie z sugestig uczestnikdw, ze miato ono zwigzek
Z niedoborami w magazynie kierowanym przez wnioskodawce, a wiec jest watpliwe,
czy celem zwolnienia sie z pracy byto poswiecenie sie w catosci pracy

w gospodarstwie rolnym.

Stwierdzit, ze Sad Rejonowy dokonat trafnej oceny zeznan swiadkéw A. K., J.
L., W. L, W. L, EEW, E. K.iT. A oraz J. M., ktorzy twierdzili, ze cho¢ w
gospodarstwie rodzinnym widywali wszystkie dzieci spadkodawczyni, to jednak
pracowat w tym gospodarstwie tylko wnioskodawca. Jego zdaniem, nie do
pogodzenia z zasadami doswiadczenia zyciowego bytby wniosek, ze S. R., ktory w
tamtym czasie byt glowg rodziny, obcigzat pracg jedynie wnioskodawce, a
pozostatym dzieciom pozwalat odpoczywac na tonie przyrody. Wszyscy uczestnicy
zgodnie twierdzili, ze przed $miercig W. J. R. dzieci bardzo czesto przyjezdzaty do
gospodarstwa. Charakter gospodarstwa, ktére w przewazajgcej mierze nastawione
byto na produkcje owocow, sprawiat, ze w czasie zbiorow praca znajdowata sie dla
wszystkich dzieci i wszystkie dzieci w gospodarstwie tym byly zaangazowane
w okresie wzmozonych prac. Zdaniem tego Sadu, analiza materiatu dowodowego
wyklucza mozliwos¢ dokonania ustalenia, ze w chwili $mierci W. J. R. w

spadkowym gospodarstwie rolnym pracowat tylko wnioskodawca.

Sad Okregowy za nietrafny uznat wywod Sgdu Rejonowego dotyczgcy mocy
obowigzujgcej rozporzgdzenia Rady Ministréw w sprawie przenoszenia witasnosci
nieruchomosci rolnych, znoszenia wspoétwiasnosci takich nieruchomosci oraz
dziedziczenia gospodarstw rolnych, w brzmieniu obowigzujgcym w chwili $mierci S.
R. Wyrazit poglad, ze zmiana § 3 art. 160 k.c. ustawg z 26 marca 1982 r. o zmianie
ustawy - Kodeks cywilny oraz o uchyleniu ustawy o uregulowaniu wlasnosci
gospodarstw rolnych przez wprowadzenie obowigzku zasiegniecia przez Rade
Ministrow opinii wtasciwej komisji sejmowe] oraz Sejmowej Komisji Prac
Ustawodawczych, ktéra weszta w zycie w dniu 6 kwietnia 1982 r., nie spowodowata
utraty mocy rozporzgdzenia wydanego przed wprowadzeniem zmian do tego
unormowania. Jego zdaniem, rozporzgdzenie to obowigzywato nadal, az do czasu
wydania kolejnego aktu przez Rade Ministréw, z zastosowaniem trybu zasiegniecia
opinii  wtasciwych komisji. Miata tu bowiem zastosowanie reguta kolizyjna,

stosownie do ktorej akt prawa pdzniejszy, zastepuje akt prawa wczesniejszy.
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Zgodnie z § 3 pkt 1 rozp. wyk. w brzmieniu obowigzujgcym w chwili Smierci S.
R., dowodem stwierdzajagcym posiadanie przez spadkobierce kwalifikacji do
prowadzenia gospodarstwa rolnego byto: swiadectwo ukonczenia szkoty rolniczej,
przysposobienia rolniczego lub Swiadectwo albo dyplom uzyskania tytutu
kwalifikacyjnego w zawodach rolniczych; natomiast zaswiadczenie o praktycznych
kwalifikacjach wydawat terenowy organ administracji panstwowej stopnia
podstawowego, wiasciwy ze wzgledu na miejsce zamieszkania nabywcy lub
spadkobiercy (§ 3 ust. 4 rozp. wyk.). Uznat, ze jesli odpowiednie zaswiadczenie lub
dyplom nie zostaty wydane przez organ administracji panstwowej, to nie ma
przeszkdd, aby fakt posiadania przez spadkobierce kwalifikacji do prowadzenia
gospodarstwa rolnego ocenit sad. Wedtug Sgdu Okregowego, materiat dowodowy
zgromadzony w sprawie dawat podstawy do uznania, ze wszystkie dzieci
spadkodawcy posiadaty praktyczne kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa
rolnego. Zdobyly je poprzez to, ze zanim wyprowadzity sie z tego gospodarstwa
pracowaty w nim co najmniej od szesnastego roku zycia. Poza tym, wnioskodawca

uzyskat Swiadectwo ukonczenia przysposobienia rolniczego.

Whnioskodawca w skardze kasacyjnej w ramach naruszenia przepisow
postepowania zarzucit naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 378 § 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. przez nierozpoznanie przez Sgd Okregowy
wszystkich zarzutow zawartych w apelacji obu petnomocnikow wnioskodawcy,
w tym dotyczagcych materialnoprawnych aspektow sprawy, a takze poczynienie
przez Sad Okregowy odmiennych ustalen faktycznych bez wskazania odmiennej
oceny dowoddw, niz ta, ktéra legta u podstaw wydania orzeczenia przez Sad
pierwszej instancji, ktore to uchybienia uniemozliwiajg odtworzenie procesu
rozumowania Sadu Okregowego i poddanie zaskarzonego postanowienia kontroli
instancyjnej oraz art. 2 § 3 k.p.c. w zw. z § 3 ust. 1 i 4 rozporzadzenia Rady
Ministrbw z dnia 28 listopada 1964 r. w sprawie przenoszenia wtasnosci
nieruchomos$ci rolnych, znoszenia wspotwlasnosci takich nieruchomosci oraz
dziedziczenia gospodarstw rolnych (Dz.U. 1964 Nr 45, poz. 304, ze zm.)
w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 31.03.1981 r. do dnia 7.12.1982 r., nadanym
mu przez art. 1 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 20 lutego 1981 r.

zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie przenoszenia wtasnosci nieruchomosci
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rolnych, znoszenia wspoétwtasnosci takich nieruchomosci oraz dziedziczenia
gospodarstw rolnych (Dz. U. 1981 r. Nr 9, poz. 36) przez przyjecie, ze prowadzenie
postepowania dowodowego w zakresie kwalifikacji do dziedziczenia gospodarstwa
rolnego przez inne niz wnioskodawca dzieci spadkodawcy S. R. bylo z puntu

widzenia przepiséw postepowania niewadliwe.

Zarzucit takze obraze prawa materialnego, tj. naruszenie art. 1059 § 1 pkt 1
i 3 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 4 listopada 1971 r. do dnia
5 kwietnia1982 r., nadanym przez art. 1 pkt 11 ustawy z dnia z dnia 26 pazdziernika
1971 r. zmieniajgcej ustawe Kodeks cywilny (Dz. U. 1971 r. Nr 27, poz. 252)
przez btedng jego wyktadnie polegajgcg na uznaniu, ze aby ,praca" dziecka
spadkodawcy bezposrednio przed otwarciem spadku w innym niz spadkowe
gospodarstwie rolnym, a w chwili otwarcia spadku w spadkowym gospodarstwie
rolnym, uprawniata je do dziedziczenia tego gospodarstwa rolnego, to: musiata ona
stanowi¢ gtéwne zrodto dochodu, a samo gospodarstwo powinno by¢ jego centrum
zyciowym, oraz byC przez nie zarzadzane; art. 1059 pkt 1 k.c. w zw. z art. 160 § 1
pkt 2 i § 3 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 6.04.1982 r. do dnia
31.09.1990 r., nadanym przez art. 1 (odpowiednio pkt 2 i 13) ustawy z dnia z dnia
26 marca 1982 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz o uchyleniu ustawy
0 uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U. 1982 r. Nr 11, poz. 81) w zw.
z § 3 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 listopada 1964 r.
W sprawie przenoszenia wiasnosci  nieruchomosci  rolnych, znoszenia
wspotwlasnosci  takich nieruchomosci oraz dziedziczenia gospodarstw rolnych
(Dz. U. 1964, Nr 45, poz. 304, ze zm.) w brzmieniu obowigzujgcym od dnia
31.03.1981 r. do dnia 7.12.1982 r., nadanym mu przez art. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 20 lutego 1981 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie
przenoszenia witasnosci nieruchomosci rolnych, znoszenia wspoétwtasnosci takich
nieruchomos$ci oraz dziedziczenia gospodarstw rolnych (Dz. U. 1981 r. Nr 9,
poz. 36), przez ich niezastosowanie w odniesieniu do innych niz wnioskodawca
dzieci spadkodawcow i niedostrzezeniu, ze za posiadajgcych kwalifikacje
praktyczne do dziedziczenia gospodarstwa rolnego mogli by¢ na gruncie tego stanu
prawnego uznani tylko spadkobiercy, ktorzy w chwili otwarcia spadku nie ukonczyli

35 lat i w okresie 5 lat przed otwarciem spadku pracowali bezposrednio przy
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produkcji rolnej; art. 1059 pkt 1 k.c. w zw. z art. 160 § 1 pkt 2 i § 3 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 6.04.1982 r. do dnia 31.09.1990 r., nadanym przez art. 1
(odpowiednio pkt 2 i 13) ustawy z dnia z dnia 26 marca 1982 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks cywilny oraz o uchyleniu ustawy o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw
rolnych (Dz. U. 1982 r. Nr 11, poz. 81) w zw. § 3 ust. 1-3 rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 28 listopada 1964 r. w sprawie przenoszenia witasnosci
nieruchomosci rolnych, znoszenia wspotwlasnosci takich nieruchomosci oraz
dziedziczenia gospodarstw rolnych (Dz. U. 1964, Nr 45, poz. 304, ze zm.)
w brzmieniu obowigzujgcym od 31.03.1981 r. do 7.12.1982 r. nadanym przez art. 1
rozporzgdzenia Rady Ministrow 2z dnia 20 Ilutego 1981 r. zmieniajgcego
rozporzgdzenie w sprawie przenoszenia wiasnosci nieruchomosci rolnych,
znoszenia wspotwtasnosci takich nieruchomosci oraz dziedziczenia gospodarstw
rolnych (Dz.U. Nr 9, poz. 36), przez ich niewlasciwe zastosowanie i uznanie,
ze dziedziczenie gospodarstwa rolnego po S. R. nastgpito z uwagi na spetnienie,
przez inne niz wnioskodawca dzieci spadkodawcy, przestanki praktycznych
.kwalifikacji", polegajacych na tym, Ze kwalifikacje te osiggneto pracujgc w
spadkowym gospodarstwie rolnym do 16 roku zycia - przed wyprowadzeniem sie z

niego.

Skarzgcy wnidést o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu
Okregowego w W. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o

jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Z zarzutdéw procesowych w pierwszej kolejnosci wymagat rozpoznania zarzut
naruszenia art. 2 § 3 k.p.c. w zw. z § 3 ust. 1 i 4 rozp. wyk. jako najdalej idacy.
Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 28 listopada 1964 r. w sprawie
przenoszenia witasnosci nieruchomosci rolnych, znoszenia wspoétwtasnosci takich
nieruchomo$ci oraz dziedziczenia gospodarstw rolnych w  brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 31 marca 1981 r. do dnia 7 grudnia 1982 r. okreslato
rzeczywiscie zamkniety krgg wypadkow, w ktorych dziecko spadkodawcy posiadato
kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego, a takze w § 3 ust 4 stanowito,

ze zaswiadczenie stwierdzajgce kwalifikacje praktyczne nabywcy lub spadkobiercy
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wydaje terenowy organ administracji panstwowej stopnia podstawowego, wtasciwy
ze wzgledu na miejsce zamieszkania nabywcy lub spadkobiercy. Rozporzadzenie
to w wersji obowigzujgcej od 8 grudnia 1982 r., tj. zmienionej przez rozporzadzenie
Rady Ministrow z dnia 16 listopada 1982 r. (Dz.U. Nr 37, poz. 245), nie
przewidywato juz kwalifikacji praktycznych, a w § 3 ust 2 wedtug oznaczenia tekstu
jednolitego (Dz.U. z 1983 r. Nr 19, poz. 86) stanowito, ze zaswiadczenie
stwierdzajgce warunki wymagane do nabycia wtasnosci nieruchomosci rolnej przez
osobe fizyczng okreslone w art. 160 § 1 pkt 1 k.c., tj. ze dana osoba stale pracuje
w jakimkolwiek gospodarstwie rolnym bezposrednio przy produkcji rolnej, wydaje
terenowy organ administracji panstwowej stopnia podstawowego, witasciwy

ze wzgledu na miejsce zamieszkania tej osoby.

Samo stwierdzenie istnienia pewnej sytuacji faktycznej lub prawnej jest
cechg odrozniajgcg zaswiadczenie (art. 217 § 2 pkt 1 k.p.a.) od decyzji
administracyjnej, jako rozstrzygniecia w indywidualnej sprawie. Zaswiadczenia
stwierdzajgce kwalifikacje praktyczne nabywcy lub spadkobiercy do prowadzenia
gospodarstwa rolnego, z uwagi na sposéb wydania i moznos¢ wykazywania nimi
mozliwosci praktycznych do prowadzenia gospodarstwa rolnego, byty dokumentami
urzedowymi stanowigcymi dowod tego, co zostato nimi poswiadczone
(por. odpowiednio uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 1982 r., Ill CZP 26/82, OSNC 1983, nr 5-6,
poz. 64). Dokument ten mogt by¢ zakwestionowany przez strone. Rowniez sgd
w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku wtadny byt dokona¢ z urzedu
oceny zamieszczonego w zaswiadczeniu stwierdzenia o kwalifikacjach rolniczych
spadkobiercy (art. 670 § 2 k.p.c.). Dla stwierdzenia, ze spadkobierca ma
kwalifikacje praktyczne dla prowadzenia gospodarstwa rolnego przewidziane w § 3
ust. 2 i 3 rozp. wyk., konieczne jest ustalenie, ze przez dtuzszy czas osobiscie
wykonywat on w gospodarstwie rolnym réznego rodzaju prace rolnicze,
w nastepstwie czego nabyt praktyczng znajomos¢ catoksztattu pracy rolnika,
i to w stopniu umozliwiajgcym mu samodzielne prowadzenie takiego gospodarstwa
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1968 r., Il CRN 30/68,
OSNC 1969, nr 2, poz. 31).
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W aktualnym stanie prawnym - sad rozpoznajgcy sprawe o stwierdzenie
nabycia spadku, w sktad ktérego wchodzi gospodarstwo rolne lub udziat w takim
gospodarstwie, przy badaniu - zgodnie z art. 670 § 2 k.p.c. - ktérzy sposréd
spadkobiercow powotanych do spadku odpowiadajg warunkom przewidzianym do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego, zwigzany jest tylko unormowaniem zawartym
w § 1 rozp. wyk., i to w tym znaczeniu, ze nie mozna uzna¢ za osobe majgcg
kwalifikacje teoretyczne do prowadzenia gospodarstwa rolnego, osoby ktéra nie
wykaze sie dowodem ukonczenia szkoty rolniczej, przysposobienia rolniczego lub
uzyskania tytutu kwalifikacyjnego w zawodzie rolniczym (por. uzasadnienie uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 1990 r., Ill CZP 41/90, OSNC 1991, nr 4,
poz. 41). Oczywiscie spadkobiercy odpowiadajgcy warunkom okreslonym w art.
1059 § 1 pkt 1 i 3 k.c. majg uprawnienia do dziedziczenia gospodarstwa rolnego,
mimo ze nie odpowiadajg wymaganiom przewidzianym w § 3 ust 1 rozp.
wyk. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1977 r., lll CRN
263/77, LEX nr 8027).

Wytgczenie mozliwosci uzyskania zaswiadczen organu administracyjnego
dotyczacych kwalifikacji praktycznych do prowadzenia gospodarstwa rolnego
nastgpito rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 14 marca 1988 r. w sprawie
zmiany niektorych rozporzgdzen zawierajgcych wymog przedktadania zaswiadczen
(Dz.U. Nr 10, poz. 73). W my$l § 1 tego aktu prawnego w rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 28 listopada 1964 r., w sprawie przenoszenia witasnosci
nieruchomosci  rolnych, znoszenia wspotwtasnosci takich  nieruchomosci
oraz dziedziczenia gospodarstw rolnych (Dz.U. z 1983 r. Nr 19, poz. 86) w § 3
ust. 2 skresla sie. Od jego wejscia w zycie w dniu 19 kwietnia 1988 r. uzyskiwanie
takich zaswiadczen nie byto juz mozliwe i Sad w petni samodzielnie
w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku ustala kwalifikacje spadkobiercow
co do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, wedlug prawa materialnego
obowigzujgcego w chwili otwarcia spadku (por. art. LI przep. wpr. k.c.).
W tym stanie rzeczy bezpodstawny okazat sie zarzut naruszenia art. 2 § 3 k.p.c.
wzw. z § 3ust 1i4rozp. wyk.

W judykaturze trafnie zwrécono uwage, ze uzasadnienie orzeczenia —

okreslane w tresci normatywnej w art 324 § 1 k.p.c. jako zasadnicze powody
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rozstrzygniecia powstaje juz w czasie narady. Sporzadzenie uzasadnienia na
pismie (art 328 § 1 k.p.c.) oraz jego podpisanie (art 330 k.p.c.) sg wprawdzie
czynnos$ciami nastepczymi, ale stanowigcymi tylko utrwalenie motywow
uzgodnionych w toku narady. Innymi stowy, stanowi ono intelektualne i prawne
podtoze decyzji sgdowej, a istnieje juz w chwili jej podejmowania, aby nastepnie -
przez jej spisanie - podlegac¢ ujawnieniu i formalnoprawnej materializacji, stajgc sie
w ten sposob aktem jurysdykcyjnym (por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu
sedzidbw Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 r., lll CZP 77/11, OSNC 2012,
nr 11, poz. 123 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., lll CSK
293/12. OSNCP 2013, nr 12, poz. 148). Z tego juz wzgledu, uchybienie przez sad
drugiej instancji tresci art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez sporzadzenie
uzasadnienia nieodpowiadajgcego wymaganiom, jakie stawia wymieniony przepis,
moze wyjatkowo wypetniaé podstawe kasacyjng przewidziang w art. 398°§ 1 pkt 2
k.p.c. (por np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2012 r., IV CSK 76/12,
LEX nr 1229815).

W orzecznictwie utrwalony jest jednak poglad, ze obraza art. 328 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. moze stanowi¢ uzasadniong podstawe skargi kasacyjnej
wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera wszystkich koniecznych
elementow, badz zawiera tak kardynalne braki, ktore uniemozliwiajg kontrole
kasacyjng (por. np. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1997 r.,
| CKN 312/97, z 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00, z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN
11862/00, z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, z dnia 22 maja 2003 r., Il CKN
121/01, niepublikowane i z dnia 10 listopada 1998 r., Ill CKN 792/98,OSNC 1999,
nr 4, poz. 83).

Doda¢ nalezy, ze artykut 328 § 2 k.p.c. ma odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu apelacyjnym przez odestanie zawarte w art. 391 § 1 k.p.c. Zakres
tego zastosowania zalezy od rodzaju wydanego orzeczenia oraz od czynnosci
procesowych podjetych przez sad odwotawczy, wynikajgcych 2z zarzutow
apelacyjnych, limitowanych granicami kognicji sadu drugiej instancji. Jezeli sad
odwotawczy, oddala apelacje i orzeka na podstawie materiatu zgromadzonego
w postepowaniu w pierwszej instancji, nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen,

gdyz moze wtedy stwierdzi¢, ze przyjmuje je za wiasne, oraz wystarczy wowczas
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na wskazanie jako podstawy orzeczenia art. 385 k.p.c. (por. np. orzeczenia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C Ill 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379,
z dnia 14 lutego 1938, r. C Il 2172/37 Przeglad Sgdowy 1938, poz. 380 i z dnia
10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98,0SNC 1999, nr 4, poz. 83).

Skoro wiec Sgd Okregowy oddalit apelacje wnioskodawcy, to nie byt
wprawdzie zobligowany do powtarzania dokonanych ustalen przez Sgd Rejonowy,
niemniej powinien byt wyraznie w uzasadnieniu wskazac¢ - czego nie dokonat - na
jakiej podstawie faktycznej opiera swe rozstrzygniecie, zwlaszcza ze apelacja
zostata oparta miedzy innymi na zarzucie sprzecznosci istotnych ustalen sgdu
z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego. Innymi stowy, Sad
Odwotawczy obowigzany jest zamiesci¢ w uzasadnieniu takie elementy, ktore
ze wzgledu na tre$¢ apelacji i zakres jej rozpoznania, sg niezbedne do
rozpoznania sprawy w postepowaniu drugoinstancyjnym (por. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 6 lipca 2011 r, | CSK 67/11, Lex Polonica nr 3069017).

Tymczasem trafnie skarzgcy zarzucit, ze Sgd Okregowy identyczny wniosek
jak Sad Rejonowy, iz praca zadnego z dzieci spadkodawczyni (...) nie miata
charakteru statego odniost do sprzecznych ze sobg ustalen. Popadt w tej materii
w sprzecznos¢ gdyz z jednej strony wywiddt go z ustalen Sad Rejonowego uznajgc
je za trafne, a z drugiej poczynit w tej kwestii odmienne wiasne. Sad pierwszej
instancji ustalit bowiem, ze M. R. po pracy w charakterze magazyniera, srednio 4-5
razy w tygodniu, a czasem i codziennie przyjezdzat do rodzicow i pomagat im w
pracy (...), a wiec pracowat w gospodarstwie zaréwno przed jak i po Smierci matki
w najwiekszym stopniu z catego rodzenstwa. Z drugiej strony sam ustalit, ze
wnioskodawca w chwili otwarcia spadku po matce nie pracowat w spadkowym
gospodarstwie rolnym 2z czestotliwoscig znacznie wiekszg od pozostatego
rodzenstwa. Taka sprzecznosC¢ uniemozliwiata  dokonanie prawidiowej ceny
prawnej, tj. wywiedzenie wniosku, czy M. R. bezposrednio przed otwarciem spadku
po matce odpowiadat przestance okreslonej w art 1059 § 1 pkt 1 k.c. Trzeba tez
zgodzi¢ sie z zarzutem, ze jezeli Sgd drugiej instancji dokonuje zmiany ustalen, to
jest zobligowany do dokonania na nowo kompleksowej oceny dowodow, tj. w
szczegolnosci wskazania na jakich dowodach je opart i dlaczego odmiennym

dowodom odmdéwit wiarygodnosci.



19

Dodac¢ nalezy, ze omawiany zarzut obrazy art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. powigzany zostat z naruszeniem art. 378 k.p.c. Nalezato wiec rozwazy¢, czy
Sad Okregowy zrealizowat obowigzek odniesienia sie do wszystkich zarzutéw
apelacyjnych przez ocene ich trafnosci, zasadnosci i wptywu na tres¢ orzeczenia.
Trzeba zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze Sgd Okregowy pomingt niektére z nich.
W apelacji zostat postawiony rzeczywiscie zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy
art. 1059 § 1 pkt 1 i 3 k.c. w wyniku oceny, ze w oparciu o te unormowania mogg
dziedziczy¢ gospodarstwo na podstawie ustawy tylko te dzieci spadkodawcow, dla
ktérych praca w gospodarstwie stanowita gtdwne Zzrodto utrzymania,
a gospodarstwo stanowito dla nich centrum zyciowe, mimo ze brzmienie tych
przepisow, jak réwniez bogate orzecznictwo, takich dodatkowych wymagan dla
dziedziczenia dzieci spadkodawcéw nie przewidywaty. Sgd Okregowy go nie
rozpoznat, pomimo ze takie wymagania nie wynikajg z tresci tych przepisow

i pozostajg w opozycji do ugruntowanej linii judykatury.

Przestanka bezposredniej pracy w gospodarstwie spadkowym przed
otwarciem spadku jest spetniona jezeli tylko praca spadkobiercy w gospodarstwie
spadkowym nie miata charakteru dorywczego; to ze spadkobierca ten byt
zatrudniony jednoczesnie gdzie indziej, nie pozbawia go mozliwosci dziedziczenia
na podstawie art. 1059 § 1 pkt 1 k.c. - zwlaszcza, gdy zatrudnienie to oraz miejsce
zamieszkania skarzgcego syna spadkodawczyni znajdowato sie na terenie gminy,
do ktorej nalezata wies potozenia gospodarstwa spadkowego (por. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 23 czerwca 1971 r, Il CRN 132/71,
OSNC 1972, nr 1, poz. 15, z dnia 25 marca 1965 r., Il CR 120/65, OSNCP 1966,
nr1, poz. 9, a takze uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 9 marca 1970 r., lll CZP 123/68, OSNCP 1971, nr 4, poz. 60).

Nierozpoznanie tego zarzutu mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy, gdyz przy
oparciu orzeczenia na ustaleniach Sgdu Rejonowego istniatyby podstawy do oceny,
ze M. R. odpowiadat przestance do dziedziczenia gospodarstwa po matce
okre$lonej w art. 1059 § 1 pkt 1 k.c., a w rezultacie stanowito istotne naruszenie
art. 378 k.p.c., realizujgce podstawe kasacyjng okreslong w art. 398°§ 1 pkt 2
k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN
57/96, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 82).



20

Mozna tez zauwazy¢, ze Sad Okregowy nie rozpoznat takze w istocie
zarzutu apelacyjnego naruszenia art. 1059 pkt 1 k.c. w zw. z art. 160 § 1 i 3 k.c.
oraz art. LI przep. wpr. k.c. przez ich btedng wyktadnie i zastosowanie polegajagce
na przyjeciu - przy ocenie uprawnien do nabycia spadku obejmujgcego
gospodarstwo rolne otwartego w 1982 r, stanu prawnego wynikajgcego z ustawy
z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55, poz. 321),
ktora weszta w zycie z dniem 1 pazdziernika 1990 r. To na gruncie obowigzywania
dopiero tego stanu prawnego w judykaturze przyjeto, ze spadkobierca urodzony
i wychowany w rodzinnym gospodarstwie rolnym, wykonujgcy w nim przez wiele
lat wraz z pozostatymi cztonkami rodziny prace przy produkcji rolnej i w obejsciu
gospodarskim, ma umiejetnosci praktyczne potrzebne do prowadzenia
gospodarstwa rolnego i na mocy art. 1059 pkt 2 k.c. w zwigzku z § 1 pkt 4
rozporzgdzenia Rady Ministrow z 1990 r. w sprawie warunkow dziedziczenia
ustawowego gospodarstwa rolnego, posiada kwalifikacje do dziedziczenia takiego
gospodarstwa takze wtedy, gdy pracowat rowniez poza rolnictwem, wyprowadzit sie
z gospodarstwa i w chwili otwarcia spadku nie pracowat juz w Zzadnym
gospodarstwie rolnym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 pazdziernika 2002 r., Il CKN 135/01, LEX nr 57229).

Sad Okregowy nie odniost sie takze szczegdtowo do zarzutu apelacyjnego
opartego na stanowisku doktryny odwotujgcego sie uchwaty skiadu siedmiu
sedzibw Sagdu Najwyzszego - zasady prawnej - z dnia 7 marca 1966 r., Ill CO
72/65 (OSNC 1966, nr 11, poz. 180), ze w sprawie nalezato przyja¢ w drodze
wyktadni, iz przepisy rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 20 lutego 1981 r.
zZmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie przenoszenia wiasnosci nieruchomosci
rolnych, znoszenia wspotwtasnosci takich nieruchomosci oraz dziedziczenia
gospodarstw rolnych, ktore pozostawaty w sprzecznosci z nowelizowanym tekstem
kodeksu cywilnego utracity moc i w zwigzku z tym, w dacie otwarcia spadku po S.
R. w dniu 24 pazdziernika 1982 r. kwestia definicji kwalifikacji do prowadzenia
gospodarstwa rolnego byta uregulowana i wchodzity w rachube kwalifikacje

teoretyczne.

Skoro wskazane wzgledy przesadzaty zasadno$¢ podstawy naruszenia

prawa procesowego, to Sgd Najwyzszy byt zwolniony od dokonywania rozwazan
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dotyczacych podstawy naruszenia prawa materialnego. Skuteczne bowiem ich
zgtoszenie wchodzi w rachube wtedy, gdy ustalony stan faktyczny nie budzi
zastrzezen (por. np. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r., Il CKN
60/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 128). W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398"

§1 wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. nalezato orzec, jak w sentencji.



