Sygn. akt Il KK 205/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 sierpnia 2014 r.

sprawy J. S.

w przedmiocie wyroku tgcznego

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 21 marca 2014 r., utrzymujgcego w
mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 16 grudnia 2013 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego J. S. od kosztow

sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem tgcznym z dnia 16 grudnia 2013 r., Sgd Okregowy orzekt wobec J.

S. kary fgczne:

1. 11 lat pozbawienia wolnosci, tgczgc kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wyrokami:

- Sgdu Okregowego w O. z dnia 9 pazdziernika 2002 r., w sprawie Il K 41/02,

- Sgdu Rejonowego w W. z dnia 15 maja 2003 r., w sprawie Il K 760/00;

- Sadu Okregowego w W. z dnia 31 sierpnia 2011 r., w sprawie VIII K 425/07;

2. 300 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc jednej stawki dziennej na
kwote 10 ztotych, tgczac kary grzywny orzeczone wyrokami w sprawach: Il K 41/02
i VIII K 425/07,



3. 12 lat pozbawienia wolnosci, fgczgc kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wyrokami:

- Sgdu Okregowego w O. z dnia 26 stycznia 2010 r., w sprawie Il K 97/08,

- Sgdu Okregowego w W. z dnia 11 kwietnia 2012 r., w sprawie VIII K 395/07,

- Sgdu Okregowego w W. z dnia 5 czerwca 2013 r., w sprawie V K 165/11.

Apelacje od rozstrzygniecia Sgdu Okregowego wnidst obronca skazanego,
zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczgcej wymiaru kar tgcznych i zarzucit:

1) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tresc;
2) razgcg niewspotmiernosc¢ (surowos¢) wymierzonych skazanemu kar tgcznych.

W konsekwencji tych zarzutéw skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i zdecydowane ztagodzenie wymierzonych skazanemu kar tgcznych, przy
zastosowaniu zasady absorpcji lub zblizonej do niej zasady asperacji, zas w
sytuacji gdyby Sad odwotawczy tego wniosku nie uwzglednit o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w W. do
ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 21 marca 2014 r.,
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Kasacje na korzys¢ skazanego wnidst jego obronca, ktéry zarzucit inne niz
wymienione w art. 439 k.p.k., majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, razgce
naruszenie prawa procesowego oraz prawa materialnego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. oraz art. 53 § 1 i 2 k.k. i art. 85 k.k. i wniést o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania W
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a powody jej wniesienia
okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w jej drodze

mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia razgcego naruszenia prawa



materialnego lub procesowego, jesli mogto ono miec¢ istotny wptyw na tres¢
orzeczenia.

Z lektury uzasadnienia wyroku Sgdu Odwotawczego nie wynika, aby
naruszyt on przepis art. 433 § 2 k.p.k. czy art. 457 § 3 k.p.k., zastosowat sie on
bowiem do nakazu z art. 433 § 2 k.p.k., i rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia,
zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., podat dlaczego uznat
zarzuty podniesione w apelacji za niezasadne. Wprawdzie Sad Apelacyjny nie
uczynit tego w sposob zbyt obszerny, nie mniej jednak tres¢ uzasadnienia
umozliwia zapoznanie sie z argumentami, jakimi kierowat sie Sad utrzymujgc
zaskarzony wyrok w mocy. Podkresli¢ nalezy, iz stopien szczegdtowosci rozwazan
sgdu odwotawczego, w wykonaniu jego obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3
k.p.k., uzalezniony jest od jakosci wywodoéw zawartych w uzasadnieniu wyroku
sgdu pierwszej instancji oraz we wniesionym srodku odwotawczym. Poréwnanie
tresci tych dokumentéw pozwala na uznanie argumentacji zawartej w motywacyjnej
czeSci wyroku Sadu Apelacyjnego za wystarczajgcg. Sad odwotawczy
ustosunkowat sie zarébwno do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, jaki i do
twierdzenia o razgcej niewspotmiernosci kary, a zwieztos¢ wywoddw koresponduje
z lakonicznoscig wniesionej apelacji. W szczegodlnosci Sad odniodst sie takze do
kwestionowanej réwniez w kasacji réznicy w przyjetej zasadzie ksztattowania kary
tacznej pozbawienia wolnosci i grzywny wskazujgc, ze podstawe do orzekania kary
tgcznej grzywny stanowity tylko dwie kary jednostkowe wymierzone ,za tozsame
czyny”, natomiast w przypadku pierwszej z orzeczonych kar tgcznych pozbawienia
wolnosci, jej podstawe stanowito siedem kar jednostkowych.

Réwniez zarzut obrazy przepisbw prawa materialnego jawi sie jako
niezasadny. Orzeczona wobec skazanego J. S. kara fgczna miesci sie w
przewidzianych i okreslonych przepisami granicach i stanowi catosciowg ocene
jego zachowania, bedgc wtasciwg i celowg reakcjg na popetnione przez niego
czyny, zas powotany przez skarzgcego przepis art. 85 k.k. okresla tylko w sposob
ogolny zasady orzekania kary fgcznej i nie zawiera nakazu kierowania sie
wytgcznie dyrektywg petnej absorpcji. PrzypomnieC nalezy, iz racjonalizacja kary
orzekanej jako kara tgczna w wyroku tgcznym nie musi by¢ rozumiana wytgcznie

jako tagodzenie i mie¢ zatem charakter jednokierunkowy (wyrok Sgdu Najwyzszego



z dnia 21 sierpnia 1997 r., Il KK 96/07, OSNKW 2008, z. 1, poz. 6). Podnoszenie
zarzutu obrazy art. 53 § 1 i 2 k.k. stanowi jedynie prébe obejscia wynikajgcego z
art. 523 k.p.k. zakazu zarzucania w kasacji razgcej niewspotmiernosci kary.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



