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POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzes$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)
SSA Elzbieta Fijatkowska

w sprawie z wniosku A.T.

przy uczestnictwie [...]

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 12 wrzesnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania E. Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 marca 2013 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i postanowienie Sadu
Rejonowego w O. =z dnia 18 stycznia 2012 r.
i przekazuje  sprawe  Sadowi Rejonowemu w O.

do rozpoznania w postepowaniu o dziat spadku po S. T.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2012 r. Sgd Rejonowy w O. stwierdzit, ze
prawo witasnosci nieruchomosci potozonej w K., stanowigcej zabudowang dziatke
nr 110 o powierzchni 0,0471 ha nabyty w drodze zasiedzenia z dniem 4 maja 2007
roku: uczestniczka postepowania E. Z. w 12/24 czesci, wnioskodawczyni A. T. w
9/24 czesci oraz uczestniczki postepowania: S. O., U. S. i S. T. po 1/24 czesci
kazda z nich.

Sad pierwszej instancji ustalit, Zze prawo wilasnosci opisanej wyzej
nieruchomos$ci nabyta w drodze zasiedzenia poprzedniczka prawna uczestniczek
postepowania - S. T. z dniem 31 grudnia 1967 roku, co zostato stwierdzone
prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 2 maja 2010 r. w
sprawie | Ns .../10. S. T. zamieszkiwata w tej nieruchomosci z coérkg E. Z. i jej
rodzing oraz z synem T. T., jego zong A. T. i ich corkami — S., U. i S. W dniu 14
lipca 1972 roku S. T. zawarla ze swojg corkg E. Z. umowe w formie aktu
notarialnego, na mocy ktérej darowata corce udziat w prawie wilasnosci opisanej
wyzej nieruchomosci wynoszacy 5/16 czesci oraz prawa i roszczenia do 2 czesci
budynku posadowionego na tej nieruchomoéci. S. T. zmarta w dniu 3 maja 1977 r.,
a spadek po niej nabyly z mocy ustawy jej dzieci — E. Z., T. T., F. T. i H. M. Po
$mierci S. T. nieruchomo$¢ znajdowata sie w posiadaniu jej corki — E. Z. oraz syna
T. T. i jego zony A. T., ktorzy wspdlnie korzystali z nieruchomosci oraz
partycypowali w kosztach jej utrzymania. Nieruchomosc¢ nie zostata nigdy fizycznie
podzielona. T. T. zmart w 1987 r., a spadek po nim nabyty z mocy ustawy: zona A.
T.icorki—S. 0., U. S.oraz S. T. po 1/4 czesci kazda z nich.

Na podstawie tych ustalen faktycznych Sad Rejonowy uznat, Zze zasiedzenie
opisanej wyzej nieruchomosci przez jej samoistnych wspétposiadaczy: E. Z. i T. T.
z zong A. T. rozpoczeto swoj bieg z dniem Smierci wiascicielki nieruchomoséci S. T.
Osoby te byly samoistnymi wspétposiadaczami niepodzielonej nieruchomosci, gdyz
samodzielnie decydowaly o sposobie korzystania z niej oraz o inwestycjach,
a pozostali spadkobiercy S. T. uznawali to wladztwo, stgd  samoistnym
wspotposiadaczom przystugiwaty rowne udziaty w przedmiotowej nieruchomosci. W
trakcie biegu zasiedzenia nieruchomosci T. T. zmart w 1987 r., zatem z uptywem 30
lat nieprzerwanego samoistnego wspétposiadania nieruchomosci czyli z dniem 4
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udziale wynoszgcym 12/24 czeéci, A. T. w udziale 9/24 czeécioraz S. O., U. S. i S.
T. w udziatach po 1/24 czesci kazda z nich.

Rozpoznajgc apelacje wywiedziong od powyzszego postanowienia przez
uczestniczke postepowania E. Z., Sagd Okregowy wskazat, Zze z uwagi na zakres
zaskarzenia apelacjg, postanowienie Sgdu pierwszej instancji uprawomocnito sie w
odniesieniu do apelujgcej, natomiast mimo btednego okreslenia przez Sad
Rejonowy wysokosci udziatdéw w nieruchomosci przypadajgcych A. T. i jej corkom,
zaskarzone postanowienie w tym zakresie nie mogto zosta¢ zmienione przez Sad
drugiej instancji wobec niepodniesienia w apelacji jakiegokolwiek zarzutu
naruszenia prawa materialnego. Sgd Okregowy podniést dalej, ze wskutek
zawarcia w dniu 14 lipca 1972 roku umowy darowizny w formie aktu notarialnego E.
Z. stata sie wtascicielkg udziatu w przedmiotowej nieruchomosci wynoszgcego 5/16
czesci, zas udziat 11/16 czesci pozostat nadal wlasnoscig jej matki — S. T. i stat sie
przedmiotem spadku po niej. Po $mierci S. T. jej corka E. Z. nabyta w drodze
dziedziczenia udziat w przedmiotowej nieruchomos$ci wynoszacy 11/64 czesci, tak
wiec z mocy wskazanych wyzej tytutbw prawnych (umowy darowizny i
dziedziczenia) stata sie ona wspotwiascicielkg nieruchomosci w udziale
wynoszgcym 31/64 czesci. Sad Okregowy zauwazyt, ze stwierdzenie zasiedzenia
na rzecz witasciciela jest niedopuszczalne, a wniosek wtasciciela w przedmiocie
stwierdzenia zasiedzenia powinien ulec oddaleniu, jednakze kwestia ta z uwagi na
zakres zaskarzenia apelacjg oraz brak stosownych zarzutéw naruszenia prawa
materialnego nie mogta by¢, zdaniem Sgdu Okregowego, przedmiotem jego
badania w postepowaniu apelacyjnym. W ocenie Sadu Okregowego kwestia
aktualnego stanu wiasnosci przedmiotowej nieruchomosci podlegata uregulowaniu
w postepowaniu o dziat spadku po S. T., ktéra to sprawa jest w toku przed Sgdem
Rejonowym w O. od 2010 roku (sygnatura akt I Ns .../10). Mimo powyzszych uwag
Sad Okregowy oddalit apelacje uczestniczki postepowania E. Z., podnoszac, ze
sformutowany w niej, jako jedyny, procesowy zarzut naruszenia art. 233 k.p.c.
w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. okazat sie niezasadny, za$ zarzutdw naruszenia
prawa materialnego apelujgca nie podniosta.

W skardze kasacyjnej uczestniczka E. Z., zaskarzajgc postanowienie Sgdu

Okregowego w cato$ci, zarzucita naruszenie przepisdw prawa procesowego, to jest



art. 618 § 2 zdanie 2 w zwigzku z art. 688 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c. oraz naruszenie
przepiséw prawa materialnego - art. 172 k.c. Formutujgc te zarzuty domagata sie
uchylenia zaskarzonego postanowienia oraz poprzedzajgcego go postanowienia
Sadu Rejonowego w O. z dnia 18 stycznia 2012 r. i przekazania sprawy do
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w O. prowadzgcemu sprawe o dziat spadku po
S.T. i zniesienie wspotwtasnosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona z uwagi na trafnos¢ zasadniczego
zarzutu procesowego, a to naruszenia art. 618 § 2 zdanie 2 w zwigzku z art. 688
k.p.c. Z wigzgcych Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu niniejszej skargi kasacyjnej
ustalen faktycznych Sadu Okregowego (art. 398" § 2 k.p.c.) wynika, ze od
2010 roku przed Sgdem Rejonowym w O. zawista sprawa o dziat spadku po S. T. i
zniesienie wspotwtasnosci (sygnatura akt | Ns .../10). Stosownie do art. 684 k.p.c.
sktad i wartos¢ spadku ulegajgcego podziatowi ustala sgd. Zgodnie z art. 688 k.p.c.,
do dziatu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczgce zniesienia
wspoétwlasnosci, a w szczegolnosci art. 618 § 2 i 3 k.p.c. Art. 618 § 2 k.p.c.
przewiduje, ze z chwilg wszczecia postepowania o zniesienie wspotwlasnosci
odrebne postepowanie w sprawach wymienionych w paragrafie poprzedzajgcym
(czyli w sprawach o prawo zgdania zniesienia wspotwlasnosci, 0 prawo wtasnosci
oraz wzajemne roszczenia z tytutlu posiadania rzeczy) jest niedopuszczalne.
Sprawy bedgce w toku przekazuje sie do dalszego rozpoznania sgdowi
prowadzgcemu postepowanie o zniesienie wspotwtasnosci (...).

Z przytoczonych regulacji wynika, ze sad prowadzacy postepowanie
0 zniesienie wspoOlwlasnosci ma  obowigzek zbadania, czy miedzy
wspoétwtascicielami (wspotspadkobiercami) nie toczy sie jakakolwiek inna sprawa
nalezgca do wskazanych w art. 618 § 1 k.p.c. kategorii, zas sgd prowadzgcy
jakakolwiek sprawe wymieniong w art. 618 § 1 k.p.c. powinien ustali¢, czy miedzy
stronami nie toczy sie sprawa o zniesienie wspotwtasnosci (dziat spadku) i podjgé
wtasciwg decyzje procesows.

Do sporéw o wtasnos¢ nieruchomosci w rozumieniu art. 618 § 1 k.p.c. nalezy
zgdanie stwierdzenia, ze jeden ze wspotwiascicieli (wspotspadkobiercow) nabyt

rzecz wspolng na wiasnos¢ przez zasiedzenie, zgdanie to powinno wiec podlegac



rozpoznaniu w sprawie o zniesienie wspotwtasnosci nieruchomosci, ktorej dotyczy.
Koniecznos¢ rozpoznania tego wniosku w postepowaniu 0 zniesienie
wspotwilasnosci powoduje, ze traci on swojg odrebnosé procesowg, wtapiajgc sie
w to postepowanie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca
2002 roku, IV CKN 38/01, niepubl.). Z art. 688 k.p.c. w zwigzku z art. 618 § 2 i 3
k.p.c. wynika nie tylko, ze w postepowaniu o dziat spadku sad jest uprawniony do
ustalenia sktadu majgtku spadkowego, lecz ponadto, ze w czasie trwania tego
postepowania sad jest wylgcznie wiasciwy do rozstrzygniecia sporu miedzy
uczestnikami postepowania o to, czy konkretny przedmiot majgtkowy nalezy do
spadku. Spory o wiasnos¢ w rozumieniu art. 688 k.p.c. w zwigzku z art. 618 § 1
k.p.c. kreuje podniesiony przez jednego ze spadkobiercow lub przez kilku z grona
spadkobiercow zarzut, ze nabyt (nabyli) oni rzecz nalezgcg do spadku na wtasnosé
przez zasiedzenie. Sprawa zmierzajgca do zbadania przestanek decydujgcych
0 nabyciu sktadnika majgtku spadkowego na wiasnos¢ przez jednego ze
spadkobiercow w drodze zasiedzenia jest wiec typowg sprawg o ,prawo wtasnosci”
w rozumieniu art. 618 § 1 k.p.c. Miesci sie tez w pojeciu sporu o to, czy pewien
przedmiot, w tym i nieruchomos$¢, nalezy do spadku w rozumieniu art. 685 k.p.c.
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 roku, V CSK 24/11,
niepubl., uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej z 15 grudnia 1969 r., 1ll CZP 12/69,
OSNCP 1970, nr 3, poz. 39). Kwestie te zresztg dostrzegt takze Sad Okregowy,
wskazujgc w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia (str. 4), ze aktualny stan
wtasnosci nieruchomosci spadkowej powinien by¢ uregulowany w postepowaniu
0 dziat spadku i zniesienie wspotwlasnosci, ktore toczy sie od 2010 roku przed
Sadem Rejonowym w O. Sad Okregowy nie wyciggnat jednak z tego stwierdzenia
witasciwych konsekwencji procesowych polegajgcych na uchyleniu zaskarzonego
postanowienia Sgdu Rejonowego i przekazaniu sprawy do rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu prowadzgcemu postepowanie o dziat spadku po S. T. i zniesienie
wspoétwlasnosci przedmiotowej nieruchomosci.

W odniesieniu do wywodow Sadu Okregowego zawartych w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia trzeba nadto wskaza¢, ze w obowigzujgcym aktualnie
stanie prawnym sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie
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materialnego, wigzg go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa
procesowego; W granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewaznos¢ postepowania (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. Il CZP 49/07- zasada prawna, OSNC 2008,
nr 6, poz. 55).

Sad drugiej instancji rozpoznaje wiec sprawe merytorycznie od poczatku,
w granicach zaskarzenia, dokonuje wiasnych ustalen faktycznych prowadzgc
lub ponawiajgc dowody albo poprzestajgc na zaaprobowanym materiale zebranym
w pierwszej instancji, kontroluje prawidtowos¢ postepowania przed sgdem
pierwszej instancji, pozostajgc zwigzany zarzutami procesowymi przedstawionymi
w apelacji, jezeli sg dopuszczalne, ale biorgc z urzedu pod uwage niewaznosc¢
postepowania, stosuje przepisy regulujgce postepowanie apelacyjne oraz, gdy brak
takich przepisow, odpowiednio przepisy dotyczgce postepowania przed sgdem
pierwszej instancji. Sad odwotawczy ustala samodzielnie podstawe
materialnoprawng orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelaciji,
bedgc ewentualnie zwigzany oceng prawng lub uchwatg Sgdu Najwyzszego
(art. 386 § 6, art. 398%° i art. 390 § 2 k.p.c.) oraz orzeka co do istoty sprawy
stosownie do wynikow postepowania (por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu
sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. Ill CZP 49/07- zasady
prawnej, OSNC 2008, nr 6, poz. 55).

Btedne jest wiec stanowisko Sadu Okregowego prezentowane
w zaskarzonym orzeczeniu co do niemoznosci korygowania przez Sad
Odwotawczy popetnionych przez Sad pierwszej instancji btedow w zakresie
stosowania prawa materialnego z uwagi na nie wytkniecie przez apelujgcego tych
uchybien w apelaciji.

Wskaza¢ ponadto nalezy, ze w niektorych sprawach rozpoznawanych
w postepowaniu nieprocesowym zasady rzgdzgce procesem odnoszgce sie
zwtaszcza do zakresu zwigzania zgdaniem wniosku, zakresem zaskarzenia oraz
zakazem orzekania na niekorzys¢ uczestnika wnoszgcego srodek odwotawczy
doznajg modyfikacji uwarunkowanej charakterem i przedmiotem konkretnej sprawy.

Sad drugiej instancji nie jest zwigzany granicami zaskarzenia ani zakazem

uchylenia lub zmiany zaskarzonego postanowienia na niekorzy$s¢ uczestnika



postepowania, ktéry wnidst apelacje, przyktadowo w sprawach o stwierdzenie
nabycia spadku (por. uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej SN z dnia
26 pazdziernika 1973 r., Il CZP 13/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 144).

Stosownie do art. 610 § 1 k.p.c. do orzeczenia w przedmiocie stwierdzenia
zasiedzenia stosuje sie odpowiednio przepisy o stwierdzeniu nabycia spadku
(art. 677 k.p.c.). Postepowanie dotyczgce stwierdzenia zasiedzenia nieruchomosci
wszczyna sie na wniosek kazdego zainteresowanego (art. 609 § 1 k.p.c.) i dotyczy
ono tylko tej nieruchomosci, ktéra zostata wskazana we wniosku
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2010 r., | CSK
582/09, niepubl.). W postepowaniu tym sad ustala na podstawie wynikéw
postepowania dowodowego, stosownie do przepiséw prawa materialnego (art. 172
i n. k.c.), ktéry z uczestnikow postepowania, a jesli jest kilku uprawnionych,
to w jakim udziale i jakg datg nabyt (nabyli) wikasnos¢ nieruchomosci przez
zasiedzenie; jezeli nabywcami sg matzonkowie — sgd wskazuje takze zasade
wspolnosci, na jakiej doszto do nabycia okreslonego prawa w drodze zasiedzenia
(por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 1986 r., IIl CZP 28/86,0SNCP
1987, nr 5-6, poz. 74, postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 3 kwietnia 2003
roku, V. CK 60/03, niepubl. i z dnia 7 pazdziernika 2005 roku, IV CK 133/05,
niepubl). Obowigzek respektowania przytoczonych regulacji sprawia, ze
w odnosnym zakresie stosowanie zakazu reformationis in peius jest wytgczone
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2013 r., V CSK
427/12, niepubl.).

Wytkniete uchybienia majg jednak znaczenie drugorzedne 2z uwagi
na omowiony wyzej trafny zarzut skargi kasacyjnej sformutowany w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej decydujgcy o jej uwzglednieniu. W tym stanie rzeczy na

podstawie art. 398™ § 1 k.p.c. orzeczono jak w sentengii.






