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POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzes$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa K. Z.

przeciwko Gietdzie [...] o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 17 wrzes$nia 2014 r.,

zazalenia powoda na pkt 2 postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 14 listopada 2013 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 14 listopada 2013 r. Sad Apelacyjny oddalit wniosek
powoda K. Z. o przywrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 14 lutego 2013 r., oraz odrzucit skarge kasacyjna.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze powdd z wiasnej winy uchybit terminowi do
wniesienia skargi kasacyjnej, poniewaz dnia 12 wrzesnia 2013 r. ustanowit
petnomocnika z wyboru, a dnia 19 wrzesnia 2013 r. wystgpit z wnioskiem
0 przywrocenie terminu do ztozenia skargi kasacyjnej w sytuacji, gdy termin
do wniesienia skargi uptynat juz 6 sierpnia 2013 r. Wyrok wraz z uzasadnianiem
doreczony zostat pierwszemu petnomocnikowi powoda - ustanowionemu z urzedu,
w dniu 6 czerwca 2013 r. W ocenie Sadu Apelacyjnego podnoszony we whiosku
0 przywrocenie terminu fakt odmowy sporzgadzenia skargi kasacyjnej przez dwoch
kolejnych petnomocnikow ustanowionych z urzedu nie stanowit okolicznosci

uzasadniajgcej przywrocenie terminu do jej wniesienia.

Powdd zaskarzyt zazaleniem postanowienie Sgdu Apelacyjnego w czesci
odrzucajgcej skarge kasacyjng. Zarzucajgc naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. w zw.
z art. 168 § 1 k.p.c. podnidst, ze skarga kasacyjna zostata odrzucona w nastepstwie
niezasadnego oddalenia wniosku o przywrdcenie terminu do jej wniesienia, mimo
ze przyczyna uchybienia terminowi do wniesienia skargi kasacyjnej nie zostata
przez powoda zawiniona. Sgd Apelacyjny nie wzigt bowiem pod uwage faktu,
ze opinia o braku podstaw do sporzgdzenia skargi kasacyjnej zostata ztozona przez
petnomocnika z urzedu z przekroczeniem dwutygodniowego terminu okreslonego
wart. 118 § 5 k.p.c. dopiero w dniu 30 lipca 2013 r. tj. na tydziehn przed
uptywajgcym w dniu 6 sierpnia 2013 r. terminem do wniesienia skargi kasacyjne;j.

Skarzgcy wniost o uchylenie postanowienia w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu celem
uwzglednienia wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej
i nadania jej dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Adwokat albo radca prawny ustanowiony dla strony przez sad moze
odmoéwié sporzgdzenia skargi kasacyjnej, jezeli bytaby ona niedopuszczalna lub
oczywiscie bezzasadna. Pomoc prawna, udzielana stronie zwolnionej od kosztow
przez ustanowionego dla niej adwokata albo radce prawnego, po wydaniu

w sprawie orzeczenia przez sgd drugiej instancji, nie oznacza bezwzglednego



obowigzku sporzgdzenia skargi kasacyjnej, jesli tylko strona wyrazi takie zgdanie
(uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2000 r.,
[l CZP 14/00, OSNC 2001, nr 2, poz. 21). Odmowa wniesienia skargi kasacyjnej
przez wyznaczonego przez sgd z urzedu petnomocnika jest réwnoznaczna
ze spetnieniem obowigzku udzielenia stronie pomocy prawnej. Strona, ktoéra z niej
skorzystata nie moze wiec powotywac sie na przymus adwokacki jako okolicznos¢
usprawiedliwiajgcg brak jej winy w niedochowaniu terminu. Odmowa wniesienia
skargi kasacyjnej nie wptywa bezposrednio na bieg terminu do wniesienia skargi,
terminy procesowe zawite sg bowiem terminami ciggtlymi i wobec braku
przepiséw szczegodlnych nie ma podstaw do przyjecia zawieszenia lub przerwania
tego biegu ze wzgledu na postawe wyznaczonego petnomocnika (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2002 r., IV CKN 424/01, OSNC 2004,
nr 3, poz. 39).

Wyznaczony dla powoda w sprawie petnomocnik z urzedu ztozyt opinie
o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej, w otwartym terminie do jej
wniesienia. Wnioskodawca otrzymat te opinie w dniu 30 lipca 2013 r. Skarga
kasacyjna zostata sporzgdzona i wniesiona przez kolejnego petnomocnika -
ustanowionego przez powoda, w ciggu siedmiu dni od udzielania mu
petnomocnictwa do tej czynnosci. Wynika z tego, ze ustanowienie przez powoda
petnomocnika z wyboru niezwtocznie po zawiadomieniu go o odmownej opinii
wczesniejszego petnomocnika ustanowionego przez sgd czynito realng mozliwosc
sporzgdzenia i wniesienia skargi kasacyjnej w terminie otwartym do dnia 6 sierpnia
2014 r. Powdd nie twierdzit jednak, by poza opdznieniem petnomocnika z urzedu
w sporzgdzeniu opinii 0 bezzasadnosci sporzgdzenia skargi kasacyjnej, istniaty
jakies inne, niezalezne od niego, obiektywne przeszkody, ktére uniemozliwity mu
wczesniejsze niz dopiero w dniu 12 wrzesnia 2014 r., tj. ponad miesigc po uptywie
terminu do wniesienia skargi, ustanowienie petnomocnika do sporzgdzenia skargi

kasacyjnej, a co za tym idzie, ze opdznienia w tym zakresie nie zawinit.

W tym stanie rzeczy Sad drugiej instancji zasadnie, w konsekwenciji
oddalenia wniosku o przywrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej, odrzucit

skarge kasacyjng, jako wniesiong po uptywie terminu.



Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw.

z art. 394 § 1 3 k.p.c. orzekt jak w sentengiji.



