Sygn. akt V KK 130/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

w dniu 17 wrzesnia 2014 r.,

sprawy M. S.

skazanego z art. 199 § 2 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 grudnia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T.
z dnia 19 lipca 2013 r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 19 lipca 2013 r., Sgd Rejonowy w T. uznat M. S. za

winnego dokonania pieciu przestepstw, to jest :

1. z art. 202 § 4a kk, za ktére wymierzyt mu kare jednego roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek dowoddéw
rzeczowych wyszczegdlnionych i opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych na k.

847-848, poz. 1 — 17, 19 — 24 przez ich zniszczenie;



2. z art. 202 § 2 k.k., za ktére wymierzyt mu kare jednego roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, na mocy art. 41 a § 2 k.k. orzekt wobec niego zakaz
kontaktowania sie z J. G. na okres lat 10;

3.z art. 199 § 2 k.k., za ktore wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci,
na mocy art. 41 § 1 a k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz wykonywania zawodu
nauczyciela oraz prowadzenia dziatalnosci zwigzanej z wychowaniem, edukacjg
matoletnich, leczeniem lub opiekg nad nimi na okres 10 lat, na podstawie art. 41 a §
2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie z D. S. na okres lat 10;

4. z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art., 12 k.k. za ktére wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 41 a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego
zakaz wykonywania zawodu nauczyciela oraz prowadzenia dziatalnosci zwigzane;j
z wychowywaniem, edukacjg matoletnich, leczeniem lub opiekg nad nimi na okres
lat 10, na podstawie art. 41 a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
kontaktowania sie z M. K. na okres lat 10;

5. z art. 202 § 2 k.k., za ktére wymierzyt mu kare jednego roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 41 § 1 a k.k. orzekt wobec oskarzonego
zakaz wykonywania zawodu nauczyciela, oraz prowadzenia dziatalnosci zwigzanej
z wychowywaniem, edukacjg matoletnich, leczeniem lub opiekg nad nimi na okres
lat 10, na podstawie art. 41 a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
kontaktowania sie z M. K. na okres lat 10.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.kk. potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci i jako kare tgczng orzekt 5 lat pozbawienia
wolnosci, a na podstawie art. 90 § 1 i 2 k.k. potgczyt orzeczone wobec niego srodki
karne zakazu kontaktowania sie z M. K. i tytutem tgcznego srodka karnego orzekt
wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie z M. K. na okres 10 lat, nadto na tej
samej podstawie potgczyt orzeczone wobec oskarzonego srodki karne zakazu
wykonywania zawodu nauczyciela oraz prowadzenia dziatalnosci zwigzanej z
wychowaniem, edukacjg matoletnich, leczeniem lub opiekg nad nimi i tytutem
tacznego srodka karnego orzekt wobec oskarzonego zakaz wykonywania zawodu
nauczyciela oraz prowadzenia dziatalnosci zwigzanej z wychowaniem, edukacjg

matoletnich, leczeniem lub opiekg nad nimi na okres lat 10.



Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego, ale Sgd Okregowy wyrokiem z
dnia 12 grudnia 2013 r., uznat tg apelacje za oczywiscie bezzasadng i zaskarzony
nig wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku, w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w zakresie uznania skazanego za winnego popetnienia przestepstwa
zart. 199 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. , wnidst obronca skazanego zarzucajgc temu
orzeczeniu :

razgce naruszenie prawa moggce mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na uchyleniu sie przez Sad
odwotawczy od rozpoznania zarzutu apelacyjnego wskazanego w drugim punkcie,
skoro Sad ten ograniczyt sie tylko do ogolnikowego uzasadnienia swojego wyroku,
nie podjat polemiki z zarzutami apelacji obrohcy skazanego, zas w uzasadnieniu
wyroku oddalajgcego apelacje zawart jedynie kilka ogodlnikowych sformutowan
dotyczgcych stusznosci wyroku i bezzasadnosci apelacji w tej czesci, co
praktycznie uniemozliwia rzeczowe ustosunkowanie sie do stanowiska sgdu
odwotawczego i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na tg kasacje prokurator Prokuratury Okregowej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest w sposdb oczywisty bezzasadna.

Tak bowiem nalezy oceni¢ jedyny sformutowany w niej zarzut.

Nie sposdb w tym miejscu nie dostrzec, ze kasacja jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia, ktory przystuguje stronom od prawomocnego wyroku sadu
odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Nie jest wiec jej funkcjg
powielanie zwyktej kontroli instancyjnej orzeczenia zapadtego w pierwszej instancji,
ale stuzy ona do eliminowania z obrotu prawnego takich orzeczen, ktére z uwagi na
doniosto$¢ uchybien, ktorymi sg dotkniete, nie powinny by¢ obecne w obrocie
prawnym demokratycznego panstwa. Takie ujecie funkcji kasacji powoduje, ze jej
podstawy sg Scisle okreslone. Stanowig je bowiem jedynie — obok uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. — rébwne im, doniostoscig i ranga, ,inne razgce

naruszenie prawa” (ale tylko takie), ktére ,mogto mieé istotny wptyw na tresc



zaskarzonego wyroku” (art. 523 § 1 k.p.k.). Regulacja ta przesadza wiec o tym, iz
tylko kumulatywne spetnienie obydwu z tych wskazanych przestanek podstaw
kasacji — implikuje ich skutecznosc.

W Swietle tych ustawowych wymogow - podniesiony w kasacji obroncy
skazanego M. S. zarzut jest oczywiscie bezzasadny. W stwierdzonych
okolicznosciach nie sposéb bowiem uznac¢, by Sad Okregowy razgco naruszyi
obydwa wskazane w zarzucie kasacji przepisy, i uczynit to jeszcze tak, by to mogto
mie¢ — nie jakikolwiek, - ale istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Skarzacy zarzucit w kasacji sgdowi odwotawczemu, ze razgco obrazit art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. tylko przy rozpoznaniu zarzutu apelacji
obroncy oskarzonego oznaczonego cyfrg 2. Zarzut ten dotyczyt btedu w ustaleniach
faktycznych polegajgcego na dowolnej i arbitralnej ocenie materiatu dowodowego
poprzez przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie popetnienia zarzucanego mu w pkt Ill
aktu oskarzenia czynu z ewidentnym naruszeniem zasady domniemania
niewinno$ci i bezstronnosci, w tym poprzez rozstrzygniecie istniejgcych na tle
materiatu  dowodowego istotnych watpliwosci faktycznych na niekorzysc
oskarzonego. W uzasadnieniu tego zarzutu apelacji (por. s. 9 — 10 apelacji)
obronca probowat podwazy¢ ustalenie o tym, ze oskarzony wykorzystat stosunek
zaleznosci wobec D. S. Wskazywat na niestusznos¢ przyjecia schematu
wykorzystania przez oskarzonego stosunku zaleznosci nauczyciel-uczen,
kwestionujgc w tym zakresie ustalenia sgdu, podkreslat — nieomal réwnorzedng -

role ucznia w owym przestepczym czynie , okreslajgc go przy tym jako ,bliskiego

petnoletnosci” i ,zainteresowanego nawigzaniem kontaktu intymnego z
oskarzonym”.
Wbrew twierdzeniom zawartym w kasacji Sgd Okregowy — i to nie tylko

poprzez ,jedynie kilka ogodlnikowych sformutowan”- odnidst sie do tego zarzutu
apelacji. Na stronach 6 do 7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku tenze Sad
wskazat powody dla ktérych akceptowat ocene dowoddéw dokonang przez Sad
Rejonowy i wynikte z niej ustalenia faktyczne, takze i te dotyczgce czynu z pkt Il
aktu oskarzenia. W szczegdélnosci Sgd Okregowy uznat, ze stusznie Sgd Rejonowy
odmowit wiary wyjasnieniom skazanego dotyczgcym Il z zarzucanych mu w akcie

oskarzenia czynéw i wyjasnit przy tym powody tej oceny. Wskazujgc konkretne



przestanki w oparciu o ktore podzielit przekonania o tym, ze skazany wykorzystat
stosunek zalezno$ci istniejgcy pomiedzy nim — nauczycielem, a uczniem — D. S.
Byt tego stosunku zaleznosci warunkowat nie tylko bezsporny fakt istnienia tego
typu relacji pomiedzy skazanym, a tym pokrzywdzonym, ale takze (wynikajgce
wprost z zeznahn pokrzywdzonego) zywione przez niego (a spowodowane przez
okreslone zachowania skazanego) jego poczucie wdziecznosci i zobowigzania
wobec skazanego za udzielang mu przez niego pomoc w nauce, czy tez
towarzyszgce temu pokrzywdzonemu uczucie wyroznienia sposrdd innych ucznidw.

Stusznos¢ tego rozumowania Sadu Okregowego nie moze budzi¢
zastrzezen co do swojej poprawnosci. Tym bardziej, gdy te zasziosci dotyczgce
charakteru owczesnych relacji skazanego z pokrzywdzonym bedg rozwazane w
kontekscie tego, co na temat déwczesnego stanu psychicznego i zachowania
pokrzywdzonego zeznata jego matka L. S.

Uwzgledniajgc zatem tres¢ owych rozwazan Sgdu Okregowego nie sposob
uznaé, by dowodzity one stusznosci zarzutu kasacji obroncy skazanego. Nie jest
bowiem prawdg, ze Sad ten rozpoznajgc drugi zarzut apelacji, razgco uchybit
normom art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.. Wprawdzie argumentacja, ktorg
przedstawit Sgd Okregowy nie jest zbyt rozbudowana, ale to jeszcze nie swiadczy o
tym, iz nie spetnia rygoréw rzetelnej kontroli instancyjnej wskazanych w tych
obydwu przepisach. Zwlaszcza, gdy sie zwazy na dwie dalsze kwestie, ktore
niewatpliwie implikowaty zakres tych rozwazan. Pierwsza dotyczy uzasadnienia
wyroku sgdu pierwszej instancji, ktore jest na tyle wnikliwe oraz szczegdtowe, iz z
pewnos$cig wyczerpujgco omawia powody uznania skazanego sprawcg trzeciego z
zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynow (w tym wskazuje poprawnie
przyczyny: uznania zeznan pokrzywdzonego D. S. za wiarygodne, odrzucenia
wyjasnien skazanego, stwierdzenia istnienia stosunku zaleznosci pomiedzy
skazanym, a tym pokrzywdzonym i dokonanej oceny prawno-karnej tego
zachowania skazanego) . Druga natomiast ze wspomnianych kwestii jest zwigzana
z jakoscig przedstawionej w apelacji obroncy oskarzonego, dotyczgcej drugiego
zarzutu, argumentacji (por. s. 9-10 apelacji), ktérej nie sposdb uzna¢ za
uwzgledniajgcg catoksztatt ujawnionych w zwigzku z tym czynem skazanego

okolicznosci (zwlaszcza tych, ktore determinowaty ich wzajemne éwczesne relacje).



Niewatpliwie obie te przestanki wptywaty na sposéb odniesienia sie sgdu
odwotawczego do przedmiotowego zarzutu apelacji. Ich przywotanie potwierdza
tylko zasadno$¢ uznania bezzasadnosci, i to oczywistej, zarzutu kasacji obroncy
skazanego, a tym samym i catej tej skargi.

Nadto tg ocene spowodowaty takze i inne wzgledy.

Po pierwsze, to, iz skarzgcy poprzez powtdrzenie przedstawionej w apelaciji
argumentacji (por. 6 kasacji i s. 9 apelacji) najwyrazniej prébowat w ten sposob
sktoni¢ Sad Najwyzszy do powielenia kontroli odwotawczej orzeczenia sadu
pierwszej instancji. Tymczasem kasacja — jak to juz odnotowano — nie inspiruje
trzeciej instancji i nie moze byc¢ tez w taki sposob traktowana.

Po drugie, skarzgcy wprawdzie zarzucit sadowi odwotawczemu razgcag
obraze art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. , ale juz nie wykazat (konkretnymi
okolicznosciami) w czym miato sie to uchybienie przejawia¢. Poprzestat bowiem na:
przywotaniu orzeczen Sadu Najwyzszego, ogolnikowej konstatacji w zarzucie (nie
znajdujgcej potwierdzenia w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku) oraz
powtdrzeniu argumentdw z apelacji, bez rzeczowego odniesienia sie jednak do tych
argumentow, ktére przywotat sgd odwotawczy. Juz tylko z tego wzgledu nie mozna
uznac zasadnosci takiej kasacji, skoro wymogiem jej skutecznosci byto niewatpliwie
wykazanie przez skarzgcego (art. 526 § 1 k.p.k.) na czym to zarzucane przez niego
uchybienie miato polegac.

Po trzecie, niezaleznie od powyzszego - sposOb uzasadnienia kasaciji
dowodzi takze i tego, iz skarzgcy probuje podwazyé — jego zdaniem btedne -
poczynione przez Sad Rejonowy i aprobowane przez Sgd Okregowy ustalenia
faktyczne — w zakresie powyzej wskazanym. O takich intencjach swiadczy tez to, iz
tego rodzaju zarzut odwotawczy postawit on wprost w apelacji, a w kasacji
powtorzyt te argumenty, ktorymi go uzasadniat w zwyktej skardze odwotawcze;.
Tymczasem nie jest to dopuszczalne w kasacji (art. 523 § 1 k.p.k.).

Po czwarte, nie sposob tez nie zauwazy¢ catkowitej dowolnosci tych jego
twierdzen z punktu widzenia tego co rzeczywiscie ujawniono w toku postepowania
przed Sgdem Rejonowym i co bylo podstawg przyjetych przez ten Sgd w tym
zakresie ustalen faktycznych.

W szczegdlnosci:



- nie jest prawdg — co podnosi skarzgcy — iz pokrzywdzony byt ,bliski
petnoletnosci”. Skazany tego czynu dopuscit sie wszak od grudnia 2009 r., a D. S.
urodzit sie 22 lutego 1993 r.;

- skarzacy zupetnie pomija, lub marginalizuje fakt, iz przez caty czas w
ktérym skazany popetnit ten przypisany mu czyn ciggty — byt on nauczycielem, zas
pokrzywdzony jego uczniem. Stan ten niewatpliwie juz sam w sobie kreowat
istnienie — co najmniej formalnego — stosunku zaleznosci pomiedzy nimi. O tym, ze
ta zaleznos¢ miedzy nimi nie byla tylko formalna Swiadczy to, ze skazany
przekazywat pokrzywdzonemu kartke z odpowiedziami, ktére on miat mu na lekcji
niemieckiego zadawac, aby poprawit ocene, czy tez dostarczat mu arkusze
sprawdzianow i klucze do testéw. Takie zachowanie skazanego wobec
pokrzywdzonego niewgtpliwie zaleznos¢ pokrzywdzonego wobec niego umacniato i
czynito jg autentyczng. To, ze wedtug skazanego pokrzywdzony byt dobrym
uczniem stusznosci tych konstatacji nie przeczy, skoro pokrzywdzony tg pomoc
przyjmowat i z niej korzystat;

- skarzacy ignoruje catkowicie takze : rdéznice wieku dzielgcg
pokrzywdzonego od skazanego (byt on starszy niz jego rodzice), narzucong przez
skazanego formute wzajemnych odniesien, fakt, iz zona skazanego uczyta takze w
tej samej szkole, a pokrzywdzony byt jej uczniem, praktykowany przez skazanego
spos6b uzalezniania pokrzywdzonego poprzez zapewnianie go z jednej strony o
jego atrakcyjnosci i zywionym do niego uczuciu mitosci, z drugiej strony zas o
podobnych kontaktach z innymi chtopcami, takze uczniami, kreowaniu przez
skazanego relacji blisko$ci poprzez informowanie go o pozyciu intymnym z zona,
czy zapraszanie do wiltasnego mieszkania. Wszystko to potegowato istniejgca
emocjonalng zaleznos¢ pokrzywdzonego od skazanego i skutkowato jego
okreslonymi, oczekiwanymi przez skazanego, zachowaniami . Jest to niewatpliwe
tym bardziej, gdy te zasztosci bedzie sie ocenia¢ w kontekscie éwczesnego wieku i
charakteru pokrzywdzonego (0 czym zeznawata takze jego matka) oraz
zwigzanego z tym stopnia jego rozwoju i zakresu doswiadczen zyciowych (rowniez
w seksualnej sferze zycia), jak tez statusu zawodowego skazanego, czy posiadanej

przez niego umiejetnosci ujawnienia, czy stymulowania u pokrzywdzonego



dylematéw wilasnej seksualnosci i braku skruputéw tegoz wykorzystania - dla
osiggniecia zaktadanych celow ;

- wbrew sugestiom skarzgcego to skazany zainicjowat i doprowadzit do
takiego charakteru wzajemnych relacji z pokrzywdzonym, swiadomie wykorzystujgc
wszystkie te uwarunkowania. Jego - co najmniej — natrectwo, konsekwencja i
zdolnos¢ wykorzystywania okazji, nie byty tez obojetne, ani dla bytu samego
stosunku zaleznosci, ani dla jego wykorzystania przez skazanego;

- skarzgcy powotujgc sie w kasacji na (wyrwane zresztg z kontekstu i nie
uwzgledniajgce catych depozycji $wiadka) niektére stwierdzenia pokrzywdzonego,
zawierajgce jego subiektywng ocene wzajemnych relacji — nie dostrzega wszystkich
tych opisanych juz okolicznosci, ktore obiektywnie przesadzajg o zaistniatym
pomiedzy nimi stosunku zaleznosci i to niezaleznie od (niektérych) odczu¢ na ten
temat samego pokrzywdzonego, i tegoz wykorzystaniu przez skazanego.
Twierdzenia autora kasacji, ze Sad Okregowy poczynit w tym wzgledzie wtasne,
nieuprawnione stanem dowodowym sprawy, ustalenia sg catkowicie dowolne. Tak
dlatego, ze z zeznan D. S. wynika tez, iz nie chciat zaprzesta¢ kontaktéw ze
skazanym, bo czut sie wobec niego zobowigzany, gdyz ten byt jego nauczycielem,
jak i dlatego, iz Sgd Okregowy — tak konstatujgc - oceniat catoksztatt ujawnionych
w sprawie w zwigzku z tym okolicznosci, i zwazywszy na ich zawarto$¢ nie mozna
uznaé, by uczynit to w sposéb razgco dowolny, a dopiero wtedy mogtoby to
stanowi¢ podstawe skutecznego zarzutu kasacyjnego;

- skarzgcy pomija, ze kwestionowany przez niego w kasacji stosunek
zaleznosci to taki stosunek prawny lub faktyczny, ktéry daje jednej osobie
mozliwos¢é wywierania okreslonego wptywu bezposredniego lub posredniego na
dalsze losy i potozenie (prawne, spoteczne, ekonomiczne itp.) innej osoby
(zaleznej). Oczywiste jest, ze dla bytu przestepstwa z art.199 § 1 k.k. w zw. z art.
199 § 2 k.k. konieczne jest, by sprawca wykorzystat ten stosunek zalezno$ci .
Niewatpliwie poczynione in concreto ustalenia pozwalajg stwierdzi¢, ze skazany
wszystkie te znamiona okreslajgce czynnos¢ sprawczg tego typu przestepstwa
wypeit. Pokrzywdzony pozostawat bowiem wzgledem niego w tak rozumianym
stosunku zaleznosci i skazany — dopuszczajgc sie przypisanych mu czynnosci

przestepnych wzgledem niego — to wykorzystat.



Znamienne jest takze wyrazone przez skazanego na rozprawie apelacyjnej
stanowisko, kiedy to nie podwazat wtasnej winy, ale jedynie wymiar orzeczonej
wobec niego kary, wnioskujgc o jej obnizenie do lat trzech (k. 1445v).

Wszystkie opisane powyzej wzgledy zadecydowaty o uznaniu oczywistej
bezzasadnosci kasacji obroncy skazanego.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 636 § 1 k.p.k.

Z tych to powodow orzeczono jak wyze;.



