Sygn. akt: WA 27/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Bulinski (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszyniski (sprawozdawca)
SSN Jan Bogdan Rychlicki

Protokolant : Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Jarostawa
Cieplowskiego

w sprawie: 1) pptk. rez. W. C. oskarzonego z art. 350 § 1 k.k., art. 18 § 1 k.k. w zw.
z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i innych, 2) cyw. J. T. oskarzonego z art. 263 §
2 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w dniu 23 wrzesnia 2014 r.
apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych od wyroku Wojskowego Sgdu

Okregowego w W. z dnia 14 kwietnia 2014 r.

. w odniesieniu do oskarzonego pptk. rez. W. C. uchyla
zaskarzony wyrok w pkt. 3 i na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w
zw. z art. 1 § 2 k.k. umarza postepowanie karne o czyn
kwalifikowany z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k., koszty procesu w czesci tego rozstrzygniecia ponosi
Skarb Panstwa,

Il. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatym
zakresie i zwalnia tego oskarzonego od ponoszenia wydatkow
postepowania odwotawczego,



lll. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w odniesieniu do
oskarzonego cyw. J. T. i zwalnia go od ponoszenia kosztéw
sgdowych postepowania odwotawczego,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. L. -
Kancelaria Adwokacka kwote 738 zI (siedemset trzydziesci
osiem), w tym 23% podatku VAT z tytutu udzielonej z urzedu, a
nieoptaconej pomocy prawnej J. T. w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Wojskowego Sadu Okregowego z dnia 14 kwietnia 2014 r., pptk
rez. W. C. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od 1 marca 2002 r. do 21
listopada 2007 r., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, jako Dowddca J.W. [...], dziatajgc w zamiarze aby podlegli mu dowoddcy
kompanii szkolnych przyjmowali korzysci majgtkowe w postaci srodkéw
pienieznych w ilosci nie mniejszej niz 2.000,00 zt rocznie od przedsigbiorcéw z N.
dziatajgcych w ramach firm [...]” J. T. i [...]" M. M. w zamian za umozliwienie
organizowania sesji fotograficznych i wideo zotnierzy stuzby zasadniczej z podlegtej
mu jednostki wojskowej, a nastepnie dystrybucje zdje¢ i filmoéw wideo posréd
zotnierzy stuzby zasadniczej i zbierania od nich srodkéw, swoim zachowaniem
utatwiat wskazanym podwtadnym popetnianie tych czynéw, w ten sposob, iz
udzielat im rad i polecen w zakresie sposobu spozytkowania uzyskanych korzysci,
demonstrowat akceptacje istniejgcego stanu rzeczy, przez co utwierdzat ich w
zamiarze popetniania czynu zabronionego, a nadto wbrew prawnemu,
szczegolnemu obowigzkowi niedopuszczania do popetnienia czynu zabronionego-
wynikajgcym z § 5 ust. 3, ust. 5 pkt 2 lit. g praz pkt 6 lit. f Podstawowych zadan
Dowddcy [...] — swoim zachowaniem utatwit podlegtym sobie dowddcom kompanii
popetnianie czynéw zabronionych, tj. popetnienia przestepstwa kwalifikowanego z
art. 1883 k.k. w zw. z art. 22881 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Za ten czyn zostat skazany,
przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary, na kare grzywny w

wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokosci jednej stawki na 50 zt.



Tym samym wyrokiem umorzono warunkowo postepowanie karne
przeciwko temu oskarzonemu o czyn kwalifikowany z art. 350 § 1 k.k. polegajgcy
na tym, ze na przetomie 2004-2005, blizej nieustalonego dnia i miesigca w O., w
trakcie cotygodniowej odprawy z kadrg dowddczg J.W. [...], ponizyt werbalnie
swojego podwtadnego kpt. M. K. — dowddce [...] w ten sposob, iz stwierdzit, iz
bedzie naznaczat go moczem, na okres proby wynoszgcy rok, zobowigzujgc
oskarzonego do przeproszenia pokrzywdzonego w formie pisemnej, za
posrednictwem Wojskowego Sgdu Okregowego w terminie miesigca od daty
uprawomocnienia sie wyroku. Tymze wyrokiem cyw. J. T. zostat uznany za
winnego popetnienia tego, ze w okresie od blizej nieustalonego dnia pomiedzy
czerwcem a wrzesniem 2007 r. do dnia 21 listopada 2007 r. posiadat w N. bez
wymaganego pozwolenia jedna sztuke broni gazowej RHONER SPORTWAFFEN
Mod. 15 cal. 8 mm oraz 4 sztuki amunicji tej broni, tj. przestepstwa okreslonego w
art. 263 § 2 k.k. i zostat za to skazany na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby dwoch lat.
Od tego wyroku apelacje wywiedli obroiAcy oskarzonych [...].

Obronca oskarzonego pptk. rez. W. C. zarzucit wyrokowi w zakresie
rozstrzygniecia dotyczgcego czynu z art. 350 § 1 k.k.: a) naruszenie prawa
procesowego, a to art. 442 § 3 k.p.k. przez zaniechanie wykonania wskazan Sgadu
Najwyzszego z wyroku z dnia 18 lipca 2012 r. w zakresie przeprowadzenia
ponownej precyzyjnej analizy wszystkich okolicznosci zdarzenia z przetomu
2004/2005 polegajacego na rzekomym ponizeniu M. K., w szczegdlnosci ustalenia
motywdw dziatania oskarzonego, powodow wypowiedzi i reakcji wszystkich
Swiadkéw, nadto zaniechanie precyzyjnego przeanalizowania zarzutu pod katem
tresci art. 115 § k.k., b) naruszenie prawa procesowego, a to art. 424 § 2 k.p.k.,
przez zaniechanie wskazania w uzasadnieniu wyroku z jakiego powodu i na czym
ma polegac ponizenie ewentualng wypowiedzig oskarzonego, gdzie tkwig elementy
szargajgce godnos¢ pokrzywdzonego, c) btgd w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na bezkrytycznym przyjeciu wiarygodnosci osob pomawiajgcych
oskarzonego o rzekoma wypowiedz, cho¢ z materiatdbw wynika jednoznacznie, ze

negatywny obraz dziatania oskarzonego pozostaje w sprzecznosci z zeznaniami



wielu innych swiadkdéw niezainteresowanych rozstrzygnieciem sprawy. Odnosnie
do czynu zakwalifikowanego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k. k. w zw. z art.
12 k.k. zarzucit wyrokowi naruszenie prawa procesowego przez zaniechanie
odniesienia sie do zeznan wskazanych w apelacji Swiadkéw, z ktorych wynika, ze
nigdy podczas odpraw nie byta poruszana sprawa dochoddéw ze zdje€ i oskarzony
nie miat wiedzy na ten temat mimo, iz z zalecenia Sgdu Najwyzszego wynikato, ze
przedmiotem oceny powinny by¢ dowody korzystne i niekorzystne, btgd w
ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony utatwiat
podwtadnym przyjmowanie korzysci majgtkowych w sposob okreslony w wyroku,
choC oczywistym jest, iz ten proceder powstat zanim oskarzony zostat dowoddcg
jednostki, a wielu podwtadnych wskazuje, ze ukrywano przed oskarzonym zasady
gromadzenia srodkow i ich dystrybucje, nadto naruszenie prawa procesowego, a to
art. 7 k.p.k. przez pomiecie w rozwazaniach nad oceng stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu faktu, ze w stosunku do poprzednika oskarzonego na
stanowisku dowddcy jednostki wojskowej, ktory byt inicjatorem tego procederu
postepowanie karne zostato umorzone wobec stwierdzenia znikomej spotecznej
szkodliwosci tego czynu zas w stosunku do oskarzonego z niezrozumiatych
wzgledow zastosowano inne rozwigzanie prawne, co powoduje wewnetrzng
sprzecznosc¢ obu wskazanych rozstrzygnie¢. Stawiajgc te zarzuty obronca wnidst
0 uniewinnienie oskarzonego od popetnienia wskazanych czynéw ewentualnie o
umorzenie postepowania karnego wszczetego o te czyny z uwagi na ich znikomag

spoteczng szkodliwosc.

Obronca drugiego oskarzonego zarzucit wyrokowi razgcg surowosc¢
wymierzonej kary pozbawienia wolnosci jak i w zakresie okresu warunkowego
zawieszenia wykonania tej kary i wnidést o zmiane wyroku przez ztagodzenie

orzeczonej kary.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Odnoszgc sie do apelacji obroncy oskarzonego J. T. podnies¢ nalezato, ze
trudno jest mowié o razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary w sytuacji, gdy
wymierzona kara nieznacznie przekracza dolny prog ustawowego zagrozenia

przewidzianego za ten typ przestepstwa. Wyznaczony okres proby jest najkrotszym



okresem przewidzianym w art. 70 § 1 pkt 2 k.k. w sytuacji orzeczenia kary
pozbawienia wolnosci i jej warunkowego zawieszenia. Nie sg takze zasadne
wywody skarzgcego zaprezentowane w toku rozprawy apelacyjnej, w ktorych
odwotujgc sie do rozwigzan systemu prawa amerykanskiego w zakresie posiadania
broni i nawigzujgac do zaakceptowanych zmian w polskiej procedurze karnej
wzorujgcych sie na amerykanskim procesie karnym, podniést potrzebe radykalne;j
zmiany oceny prawnej zachowania oskarzonego w zakresie zastosowanej wobec
niego represji karnej. Rozwigzania przyjete w polskim prawie o broni i amuniciji
réznig sie od prawa amerykanskiego i wskazujg na koniecznos¢ uzyskania
pozwolenia na posiadanie broni. Posiadanie broni bez pozwolenia kreuje powstanie
przestepstwa o charakterze powszechnym i trwaltym. W tej sytuacji apelacje

obroncy tego oskarzonego nalezato uznac¢ za nietrafna.

Odnoszgc sie do apelacji obroncy oskarzonego pptk. rez. W. C. w zakresie
czynu z art. 228 § 1 k.k. nalezato podnies¢, ze Sad pierwszej instancji prowadzgc
rozwazania w zakresie tego czynu dokonat szczegdtowej i trafnej analizy
wyjadnien oskarzonego, ktére skonfrontowat z innymi dowodami osobowymi, w
tym zeznaniami swiadkéw dowddcédw kompanii szkolnych (wskazanych w wyroku
Sadu Najwyzszego uchylajgcym pierwsze orzeczenia Sadu pierwszej instancji i
przekazujgcym sprawe temu sgdowi do ponownego rozpoznania), ktérzy wedtug
aktu oskarzenia mieli przyjmowacC Kkorzysci od przedsiebiorcow z branzy
fotograficznej i uwzgledniajgc zasady doswiadczenia zyciowego zasadnie ustalit
podstawe faktyczng wyroku, wykazujgc swiadomos¢ oskarzonego co do akceptacji
kontynuowania przez podlegtych mu podwtadnych procederu przyjmowania tych
korzysci majatkowych od firm fotograficznych dopuszczonych do prowadzenia
dziatalnosci handlowej na terenie jednostki wojskowej przez niego dowodzonej oraz
ustalajgc fakty wydawania przez niego stosownych dyspozycji, rad odnosnie do
przeznaczenia pozyskanych w ten sposob Srodkéw. Tego toku rozumowania nie
mogg zmieni¢ relacje niektorych swiadkow, ktérzy nie styszeli aby w czasie odpraw
oskarzony wydawat polecenia odnosnie zagospodarowania pieniedzy pozyskanych
od firm fotograficznych. Uwzgledni¢ bowiem nalezato uptyw czasu od okreslonej w

zarzucie daty odprawy, oraz fakt, Ze przeciez sprawa odpowiedniego



przeznaczenia uzyskanych korzysci nie byta poruszana w toku kazdej odprawy

stuzbowej. Zatem ten zarzut apelacji nalezato uznac¢ za niezasadny.

Trafny jest natomiast zarzut apelacji co do braku odpowiedniego
zaakcentowania w rozwazaniach nad stopniem spotecznej szkodliwosci tego czynu,
faktow wskazujgcych na to, ze to nie oskarzony byt pomystodawcg tego rodzaju
zachowania, przyjmowanie korzysci majatkowych bylo reakcja na brak
wystarczajgcych srodkow w budzecie wojska na zaspokojenie podstawowych
potrzeb organizacyjnych jednostki wojskowej, zebrane srodki finansowe
przeznaczano na realizacje celdéw spotecznych, a nie prywatnych, iz to oskarzony
zakonczyt prowadzenie tej dziatalnosci. W kontekscie podniesionych okolicznosci
racje nalezato przyzna¢ wywodowi obroncy wskazujgcemu na niestusznosc¢
réznego potraktowania obu dowoddcéw, ktorzy akceptowali prowadzenie tego
procederu, w sytuacji gdy to nie oskarzony byt jego pomystodawcg. Wzmacniajgc
argumentacje skarzgcego podnies¢ nalezato, ze jak wynika z tresci postanowienia
Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w [...] z dnia 26 czerwca 2008 r. o0 umorzeniu
postepowania karnego przeciwko bytemu dowddcy jednostki wojskowej ptk. K. S. o
czyn tozsamy z czynem zarzuconym oskarzonego z uwagi na znikomy stopien jego
spotecznej szkodliwosci, okres przestepczej dziatalnosci prowadzonej przez
poprzedniego dowddce byt identyczny z okresem dziatalnosci oskarzonego ppik.
rez. W. C. Zdaniem Sadu Najwyzszego uwzglednienie wszystkich okolicznosci
przedmiotowo-podmiotowych tej sprawy, a w szczegdlnosci motywacji dziatania
oskarzonego umozliwiaty potraktowanie sytuacji prawnej obu oskarzonych w
sposéb identyczny, co skutkowato umorzeniem postepowania karnego wszczetego
wobec tego oskarzonego z uwagi na znikomos¢ spotecznej szkodliwosci
zarzucanego mu czynu. Wskazane okolicznosci przekonujg, ze dtugi okres
akceptowania przez oskarzonego tej dziatalnosci nie mégt radykalnie zmienic
oceny stopnia spotecznej szkodliwosci tego czynu. W kontekScie tego
rozstrzygniecia nalezato rowniez podnies¢, nawigzujgc do tresci wskazanego
postanowienia Wojskowej Prokuratury Garnizonowej, Zze przyznanie sie
oskarzonego do popeftnienia zarzucanego czynu z pewnoscig przyspiesza proces
karny, ale nie stanowi przestanki umorzenia postepowania z powodu znikomego

stopnia spofecznej szkodliwosci tego czynu.



Odnoszgc sie do wywodow apelacji poswieconych czynowi oskarzonego
pptk. rez. W. C., ktéry polegat na stownym ponizeniu podwtadnego podniesc¢
nalezato, ze powoddéw takiego zachowania oskarzonego nie ustalono. Mozna
podejrzewaé, ze stowa te zostaty uzyte przez oskarzonego w celu
zdyscyplinowania oficeréw obecnych na odprawie. Stuszne natomiast w Swietle
wskazanych w wyroku Sgdu pierwszej dowodow osobowych jest ustalenie, ze tego
rodzaju stowa wskazane przez pokrzywdzonego w rzeczywistosci zostaty
wypowiedziane. Pewne jest réwniez to, ze odprawa w czasie, ktorej oskarzony w
niewybredny sposob zwrdcit sie do podwladnego nie byta prowadzona w tonie
zartobliwym, a atmosfera spotkania nie miata charakteru towarzyskiego. To
ustalenie wynika rowniez z zeznan sSwiadkéw, ktérzy potraktowali wypowiedz
oskarzonego jako zart, przenosnie. Co wiecej zeznania tych swiadkéw to kolejne
dowody wskazujgce, wbrew twierdzeniom skarzgcego, na fakt wypowiedzenia
przez oskarzonego wskazanego zdania podczas odprawy stuzbowej. Dokonujgc
oceny prawnej zachowania oskarzonego Sad pierwszej instancji stusznie odwotat
sie do relacji swiadkow, ktorzy wskazywali na naruszenie godnosci oficera tego
typu wypowiedzig. Obiektywnie rzecz oceniajgc trudno zarzuci¢ $wiadkom
nietrafnos¢ tych ocen. Taka nieobyczajna wypowiedz dokonana w trakcie czynnosci
stuzbowej, na terenie jednostki wojskowej, gdzie powinny obowigzywaé zasady
zotnierskiego godnego zachowania, w sytuacji gdy nie byto przestanek do uznania
zmiany stuzbowego charakteru prowadzonej odprawy, nie mogta by¢ odebrana jako
zart ani przenosnia. Specyficzne poczucie humoru oskarzonego, o ktérym zeznat
Swiadek J. K. nie uprawniato go do wygtoszenia tak drastycznie niestosownej,
ponizajgcej wypowiedzi wobec oficera biorgcego udziat w odprawie stuzbowe.
Sad dokonat zatem prawidiowej analizy prawnej tego czynu podjetego wobec
pokrzywdzonego obecnego na odprawie stuzbowej kadry kierowniczej jednostki
wojskowej. Fakt zgtoszenia przez pokrzywdzonego tego zachowania oskarzonego
organom scigania dopiero po dwdch latach od jego popetnienia, nie przekres$lat
mozliwosci uznania go za zachowanie naruszajgce jego godno$¢ osobistg, jezeli
uwzglednimy fakty odnotowane w aktach sprawy, wskazujgce na obawy i to nie
tylko pokrzywdzonego co do mozliwych reperkusji stuzbowych w sytuacji

prowadzenia jakichkolwiek dziatan nieakceptowanych przez oskarzonego.



Wskazane fakty przekonuja, ze ztozone przez kpt. M. K. zawiadomienie o
popetnieniu przez oskarzonego przestepstwa dotyczyto rzeczywistego zdarzenia.
Tak wiec nietrafne sg twierdzenia skarzgcego zmierzajgce do wykazania braku
realnych podstaw do uznania wypowiedzi pokrzywdzonego za prawdziwg i
kierowania sie przez pokrzywdzonego przy sktadania zawiadomienia jedynie checig
odegrania sie na oskarzonym, z ktérym nie tgczyty go stosunki kolezenskie. Trafnie
wiec Sad pierwszej instancji uznat, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego czynu.
Charakter naruszonego dobra, kontekst sytuacyjny zachowania oskarzonego, nie
uprawniaty do uwzglednienia wniosku skarzgcego o uznanie tego czynu jako
znikomo spotecznie niebezpiecznego. W tej sytuacji zarzuty apelacji skierowane do
tego czynu nie mogty znalez¢ uznania Sadu Najwyzszego. Orzeczenie o0 kosztach
procesu odnosnie do obu oskarzonych (uwzgledniajgc rowniez fakt czesciowego
uwzglednienia apelacji wniesionej na korzys¢ oskarzonego pptk. rez. W. C.)
znajduje podstawe w tresci art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. art. 62481
k.p.k. i art. 8 (a contrario) ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz. U z 1983 r., Nr 49, poz. 223).

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



