Sygn. akt Il KZ 35/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie J. F.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 wrzesnia 2014 r.,

zazalenia J. F. na zarzgdzenie Przewodniczgcej Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 lipca 2014 r., o odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania
zakonczonego wyrokiem Sgdu Okregowego w P.

z dnia 22 pazdziernika 2008 r., utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
S. z dnia 13 grudnia 2007 r.,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wzw. z art. 518 k.p.k. iw zw. z art. 545 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 530 § 3 k.p.k.

postanowik

zaskarzone zarzadzenie utrzyma¢ w mocy.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczgca |l Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego odméwita przyjecia osobistego wniosku J. F. 0 wznowienie
postepowania zakonczonego wyrokiem Sagdu Okregowego w P. z dnia 22
pazdziernika 2008 r., utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia
13 grudnia 2007 r., poniewaz J. F. wezwany do usuniecia braku formalnego pisma

nie zastosowat sie do wezwania.



Na powyzsze zarzgdzenie J. F. ztozyt zazalenie w ktérym podnidst, ze nie
jest w stanie wytozy¢ kosztéw adwokata z wyboru, ktory mogtby sporzadzi€ i
podpisa¢ wniosek o wznowienie postepowania (art. 545 § 2 k.p.k.), przedstawiajgc
swojg sytuacje materialng. Niezaleznie od tego wskazat na nieprawidtowosci jakich
jego zdaniem miat sie w sprawie objetej wnioskiem dopusci¢ prokurator. W zwigzku
Z powyzszym wniost on o uwzglednienie jego zazalenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie wnioskodawcy nie zastuguje na uwzglednienie. Prawidtowosc
czynnosci procesowych dokonanych w tej sprawie przez Sgad Apelacyjny nie budzi
zastrzezen.

Nalezy przypomnie¢, ze w zwigzku z osobistym wnioskiem J. F. o
wznowienie postepowania Przewodniczagca Wydziatu |l Karnego Sadu
Apelacyjnego wezwata wnioskodawce w trybie art. 120 k.p.k. w zw. z art. 545 § 2
K.p.k. do usuniecia w terminie 7 dni braku formalnego pisma z dnia 2 wrze$nia 2013
r. w przedmiocie wznowienia postepowania, poprzez ziozenie wniosku o
wznowienie sporzgdzonego i podpisanego przez adwokata pod rygorem uznania
pisma za bezskuteczne (k.1689). Warto zaakcentowac, ze wniosek o wznowienie
postepowania sporzgdzony z naruszeniem przymusu adwokacko - radcowskiego
nie wywotuje zadnych skutkédw prawnych.. Skazany pouczony o konsekwencjach
ewentualnego zaniechania w tym zakresie nie zastosowat sie do wezwania oraz nie
usungt braku formalnego poprzez ustanowienie obroncy z wyboru, ktory
sporzadzitby w jego imieniu wniosek w wznowienie postepowania. Istotne jest
rowniez to, ze nie ztozyt on do Sgdu Apelacyjnego w zakreslonym zarzgdzeniem
terminie wniosku o ustanowienie obroncy z urzedu z uwagi na ubostwo. W tym
miejscu trzeba dodaé, ze Sad Apelacyjny nie miat obowigzku wyznaczenia w tym
postepowaniu obrohcy z urzedu bez stosownej inicjatywy skazanego. Dlatego
stusznie zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania, albowiem takie postgpienie uzasadnione jest dyspozycjg art. 120
k.p.k.

Z tych wzgleddéw stwierdzenie skazanego zawarte w zazaleniu, ze nie sta¢
go na obronce z wyboru nie mogto doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego

zarzadzenia, skoro w postepowaniu wznowieniowym w sposob nalezyty nie zadbat



aby uzyska¢ pomoc prawng , ktora mogta zosta¢c mu udzielona z urzedu, gdyby
ztozyt stosowny wniosek w tym zakresie.

Wskazana sytuacja procesowa nie eliminuje jednak mozliwosci ponownego
ztozenia przez skazanego wniosku o wznowienie postgepowania w tej samej
sprawie, o ile wniosek ten zostanie sporzgdzony przez adwokata lub radce
prawnego ustanowionego z wyboru lub z urzedu. Jednak w tym ostatnim przypadku
skazany musi ztozy¢ stosowny wniosek o ustanowienie obroncy z urzedu i wykazac,
ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw zastepstwa adwokacko — radcowskiego bez
uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i rodziny.

Dlatego tez zaskarzone zarzgdzenie nalezato utrzymac¢ w mocy.



