Sygn. akt Il KK 234/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczgcy)
SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie S. M.

skazanego z art. 291 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 wrzesnia 2014 r.,

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 wrzes$nia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 18 grudnia 2012 r.,

1) uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w W. i

uniewinnia oskarzonego od popetnienia zarzucanego
przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., za$ kosztami procesu obcigza
Skarb Panstwa;

2) zarzadza zwrot na rzecz S.

M. kwoty 450 (czterysta piecdziesiat ) zt

uiszczonej tytutem optaty od kasaciji.



UZASADNIENIE

S. M. zostat oskarzony o czyn z art. 279 § 1 k.k., tj. dokonanie kradziezy z
wlamaniem  samochodu marki Mercedes Benz Sprinter 412 D o0 numerze
rejestracyjnym [...] w dniu 18 kwietnia 2008 r. w W. na szkode P. K. oraz [...] Bank
S.A. Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 18 grudnia 2012 r. zostat uznany
winnym tego, ,ze w dniu 18 kwietnia 2008 r. w nieustalonym miejscu miedzy ul. [...]
przyjat samochdd marki Mercedes Benz Sprinter 412 D o numerze rejestracyjnym
[...] o wartosci okoto 28.060 (dwadzieScia osiem tysiecy szescdziesiagt) ztotych, o
ktorym wiedziat, ze zostat uzyskany za pomocg czynu zabronionego, czym dziatat
na szkode P. K. i [...] Bank S.A.”, tj. o czyn z art. 291 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
za co wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrokiem
Sgdu Okregowego w W. z dnia 5 wrzesnia 2013 r. utrzymat ten wyrok w mocy.

Od powyzszego prawomocnego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego,
zarzucajgc orzeczeniu:

1) razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, stanowigce bezwzgledng
przyczyne odwotawczg a mianowicie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 9 k.p.k. i art. 14 k.p.k. przez uznanie oskarzonego za winnego czynu,
ktéry nie byt objety skargg uprawnionego oskarzyciela, pomimo braku
tozsamosci czynu zarzucanego i przypisanego oskarzonemu z art. 291 § 1
k.k.;

2) razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wnikliwego i
konkretnego ustosunkowania sie przez Sgd Okregowy do sformutowanego w
apelacji zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., brak wykazania konkretnymi,
znajdujgcymi  oparcie w ujawnionych w sprawie okoliczno$ciach
argumentami, dlaczego uznano =zarzut za bezzasadny, pomimo iz
pomowienie Swiadka H. M. nie zostato potwierdzone innymi obiektywnymi
dowodami zas dowody w postaci opinii DNA, opinii osmologicznej,

daktyloskopijnej, mechanoskopijnej stojg z nimi w sprzecznosci.



Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w W. do ponownego
rozpoznania.

W swojej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej wniost o
oddalenie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazy, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu umozliwiajgcym jej rozpoznanie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Z uwagi na to, ze dla wydania orzeczenia wystarczajgce byto rozpoznanie
zarzutu nr 1 (wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej), a rozpoznanie
pozostatych uchybien byloby przedwczesne lub bezprzedmiotowe dla dalszego
toku postepowania, zgodnie z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.k. Sad Najwyzszy
ograniczyt rozpoznanie kasacji jedynie to tego zarzutu.

Orzecznictwo sgddéw powszechnych, a takze Sadu Najwyzszego wypracowato
szereg kryteriow niezwykle pomocnych przy ustalaniu tozsamosci czynéw w
perspektywie zasady skargowos$ci, wyrazonej w art. 14 k.p.k. Zgodnie z tg zasada,
ramy postepowania jurysdykcyjnego sg okreslone przez zdarzenie historyczne
opisane w akcie oskarzenia, a nie przez poszczegolne elementy tego opisu. Zatem,
zasada skargowosci nie ogranicza sgdu w ustaleniach wszystkich cech faktycznych
tego zdarzenia oraz w zakresie oceny prawnej rozpoznawanego czynu. Sad nie jest
wiec zwigzany ani szczegétowym opisem czynu zawartym w zarzucie aktu
oskarzenia, ani kwalifikacjg prawng nadang temu czynowi przez oskarzyciela (tak
m.in. Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 30 pazdziernika 2012 r., Il KK 9/12, LEX nr
1226693, z dnia 17 maja 2011 r. Il KK 96/11 LEX nr 795787, postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2010 r. Il KK 97/10 OSNKW 2011/6/50).
Oznacza to, ze jedynie zdarzenie historyczne, jako opis okreslonych faktéw z
przesztosci wigze sad orzekajgcy w sprawie.

Nie mozna jednak zapominaé, ze istnieje korelacja pomiedzy opisem owego
zdarzenia i jego oceng prawng wskazang przez oskarzyciela. Komplet znamion
typu czynu zabronionego odzwierciedla typowe sposoby ich realizacji (a wiec w
pewnym sensie determinuje zakres zdarzen historycznych, ktore spetniajg ow

zgeneralizowany opis zachowania karalnego). To od przyjetej w akcie oskarzenia



hipotezy kwalifikacji prawnej i szczegdtowosci przedstawienia zdarzenia majgcego
realizowac te hipoteze, zalezy mozliwos¢ modyfikacji opisu czynu przez sad w fazie
jurysdykcyjnej procesu. Zatem im bardziej precyzyjnie zdarzenie poddane przez
prokuratora osgdowi zostato opisane, tym mniejsze sg mozliwosci sgdu w przyjeciu
odmiennej jego oceny i dokonania ewentualnych zmian. Nie mozna zatem, jak
zdaje sie to czyni¢ Sad | instancji, a za nim Sad odwotawczy poprzesta¢ na
odniesieniu sie do jednostkowego orzeczenia Sadu Najwyzszego, w ktorym
postawiono teze o dopuszczalnosci przypisania oskarzonemu przestepstwa
paserstwa zamiast zarzuconej kradziezy czy kradziezy z wilamaniem
(postanowienie z dnia 25 pazdziernika 2012 r., IV KK 87/12, LEX nr 1226759). W
judykacie tym znajduje sie szereg kryteriéw, jakie muszg zostac zweryfikowane, by
teza powyzsza byta spetniona (m.in. odwotanie rozsgdnej zyciowej oceny).

W niniejszej sprawie oskarzyciel zarzucit S. M. dokonanie kradziezy z
wilamaniem samochodu marki Mercedes Benz Sprinter. Czyn zostat przez niego
opisany precyzyjnie z uwzglednieniem miejsca, czasu i okolicznosci (m.in. sposob
przetamania zabezpieczenia i samego zaboru). Sad | instancji uznat jednak, ze
brak jest wystarczajgcych dowoddw na przypisanie tego wiasnie czynu.

Prokurator poddat zatem w sposdb nie budzgcy watpliwosci zdarzenie
historyczne polegajace na podjeciu przez oskarzonego aktywnosci w postaci
przetamania zabezpieczenia wskazanego wyzej pojazdu, uruchomienie silnika i
odjechanie z konkretnego miejsca zdarzenia w okreslonym kierunku. Sgd natomiast
(po przesgdzeniu, ze tego udowodni¢ oskarzonemu niepodobna) ocenit zgota
catkowicie inne w sensie czasowym, miejscowym, ale przede wszystkim
technicznym zachowanie, tj. aktywnos$¢ polegajgcg na przyjeciu od innej osoby
wskazanego pojazdu, ktory to zostat juz wczesniej skradziony. Nie zmienia tej
oceny twierdzenie Sadu odwotawczego, ze oskarzony wszakze wszedt w
posiadanie samochodu 8 minut po dokonaniu kradziezy, ok. 4,5 km od miejsca,
gdzie to nastgpito (s. 2 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego). Zwréci¢ nalezy
uwage, ze oskarzyciel nie zarzucit S. M., tego, ze wszedt w posiadanie (w
jakikolwiek sposob) cudzego mienia, ale doktadnie opisat, jak miato to nastgpic
(zabdr potagczony z przetamaniem zabezpieczenia). Z tego tez wzgledu rozwazania

Sgdu Odwotawczego na temat nieznacznego przesuniecia czasowego i



geograficznego zachowania oskarzonego w zestawieniu z aktem oskarzenia sg o
tyle nieistotne, gdyz Sad ten pisze de facto o dwoch zupetnie odmiennych w
perspektywie modus operandi sprawcy zachowaniach, z ktorych kazde realizuje
znamiona innego typu czynu zabronionego (wczesniejsze - art. 279 kk. i
pozniejsze - 291 k.k.). Przestepstwo paserstwa zaklada pewng sekwencyjnosc
zdarzen, bowiem konieczne jest wykazanie uprzedniej realizacji znamion innego
typu czynu zabronionego.

Uznac¢ zatem nalezy, ze zachowanie (zdarzenie historyczne) opisane w skardze
uprawnionego oskarzyciela, jako podjecie czynnosci przetamania w okreslony
sposOb zabezpieczen mienia, a nastepnie jego zaboru (poprzez podjecie
konkretnych aktywnosci, w konkretnym miejscu i czasie) w celu przywtaszczenia i
zakwalifikowane z art. 279 k.k., nie moze by¢ nastepnie uznane w toku
postepowania sgdowego za przestepstwo paserstwa z art. 291 k.k., gdyz nie moze
ono odpowiadac kategorii zachowan opisanych przez ten przepis.

Z uwagi na to, ze do naruszenia art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. doszto juz w fazie
wyrokowania przez Sad pierwszej instancji nalezato uchyli¢ wyrok tego Sadu.
Jednoczesnie, z uwagi na dokonane przed tym Sgdem ustalenia faktyczne (s.1
uzasadnienia wyroku), zaakceptowane przez Sad odwotawczy, a wykluczajgce
sprawstwo S. M. za zarzucony mu w akcie oskarzenia czyn, polegajgcy na
dokonaniu w dniu 18 kwietnia 2008 r. w W. kradziezy z wikamaniem samochodu
marki Mercedes Benz Sprinter 412 D o numerze rejestracyjnym [...], nalezato orzec

jak w sentencji i uniewinni¢ S. M. od zarzutu popetnienia tego czynu.



