Sygn. akt V KK 222/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dorota Rysinska (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Roman Sadej (sprawozdawca)

Protokolant Barbara Kobrzynska

w sprawie T. S.,

skazanego z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 4 wrzesnia 2014r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 30 maja 2006 r.,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Z. z dnia 31 stycznia 2006 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do T.S. i sprawe w
tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi

Apelacyjnemu w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 30 maja 2006r. zmieniony zostat wyrok
Sadu Okregowego w Z. z dnia 31 stycznia 2006 r. miedzy innymi w odniesieniu do
T. S. Prawomocnie przypisano mu popetnienie w dniu 17 grudnia 1999r.
przestepstwa okreslonego w art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i na podstawie
pierwszego z tych przepisow wymierzono kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Kasacje od tego wyroku na korzys¢ T. S. wnidst Prokurator Generalny na
podstawie art. 521 k.p.k. Podnidst w niej zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw
na tres$¢ wyroku naruszenia prawa karnego procesowego — art. 433 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 440 Kk.p.k., polegajgcego na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli
odwotawczej i utrzymaniu w mocy razgco niesprawiedliwego, bowiem wydanego z
naruszeniem przepisow art. 64 § k.k. w zw. z art. 106 k.k. i art. 107 § 1 k.k., wyroku
Sadu pierwszej instancji, ktére to naruszenie polegato na wadliwym uznaniu, ze T.
S. dopuscit sie przypisanego mu czynu w warunkach recydywy specjalnej, podczas
gdy skazanie stanowigce podstawe do zakwalifikowania przypisanego czynu w
zwigzku z art. 64 § 1 k.k. ulegto zatarciu z mocy prawa w okresie poprzedzajgcym
wyrokowanie przez Sad pierwszej instancji.

W oparciu o tak sformutowany zarzut, Prokurator Generalny wnidst o
uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja Prokuratora Generalnego byta zasadna w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej uwzglednienie w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W zawartym w wyroku Sgdu Okregowego z dnia 31 stycznia 2006r. opisie
czynu przypisanego T. S. nie przedstawiono konkretnego uprzedniego skazania,
stanowigcego podstawe ustalenia dziatania oskarzonego w warunkach art. 64 § 1
k.k., poprzestajgc na stwierdzeniu, ze przypisanego czynu oskarzony dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu ponad 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za inne
umysine przestepstwo podobne (pkt 2 wyroku). W uzasadnieniu tego wyroku Sad
pierwszej instancji stwierdzit, ze podstawe ustalenia tej recydywy stanowit wyrok
Sadu Rejonowego w P. z dnia 24 czerwca 1993r., sygn. VI K .../92, za
przestepstwo z art. 11 § 1 kk. w zw. z art. 208 i art. 60 § 2 kk. z 1969 r.,



wymierzajgcy kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg oskarzony odbyt
w okresie od 14 lutego 1992r. do 23 pazdziernika 1992r. oraz od 20 marca 1995 r.
do 7 lipca 1995 r., kiedy to zostat warunkowo przedterminowo zwolniony (str. 24
uzasadnienia).

Rozpoznajgc apelacje zaréwno prokuratora, jak i obroncy m.in. T. S., w
ktérych zarzutow odnoszgcych sie do wadliwego przypisania recydywy nie
podniesiono, Sgd Apelacyjny zaakceptowat ustalenia Sgdu pierwszej instancji w
zakresie przypisanego oskarzonemu powrotu do przestepstwa okreslonego w art.
64 § 1 k.k. W uzasadnieniu swojego wyroku Sad ad quem powotat sie ,wielokrotng
uprzednig karalno$¢” oskarzonego, ze wskazaniem karty karnej uzyskanej w toku
postepowania przygotowawczego (k. 1108 akt gtéwnych - str. 25 uzasadnienia).

Nalezy doda¢, ze w toku dtugotrwatego postepowania jurysdykcyjnego juz
Sad pierwszej instancji uzyskiwat aktualizowane dane o karalnosci T. S., z ktérych
wynikato, ze w kartotece karnej Krajowego Rejestru Karnego oskarzony nie figuruje
(k.2949 i k 2954). Sad Apelacyjny takze aktualizowat dane o karalnosci T. S.,
uzyskujgc informacje, ze w KRK figuruje jedynie skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego w K. z dnia 12 stycznia 2005r., w sprawie Il K .../02, a wyrok ten
uprawomochnit sie w dniu 28 lipca 2005r. (k.3417).

Dotgczona do kasacji dokumentacja dotyczgca dotychczasowej karalnosci T.
S. w petni potwierdzata zasadno$¢ podniesionego przez Prokuratora Generalnego
zarzutu. Jak wskazano powyzej, dokumentacja dotyczgca karalnosci oskarzonego
zgromadzona juz w postepowaniu gtdbwnym nie pozwalata na uznanie, ze
zarzucony i przypisany jemu czyn popetniony zostat w warunkach art. 64 § 1 k.k.

Trafnie w kasacji Prokurator Generalny powotat sie na zachowujgca
aktualnos¢ uchwate Sgdu Najwyzszego 15 grudnia 1987r, sygn. VI KZP 39/87, w
ktorej stwierdzono, ze ,jezeli w chwili orzekania poprzednie skazanie - zgodnie z art.
110 k.k. (obecnie art. 106 k.k.) - ulegto zatarciu, nie moze ono uzasadniaé przyjecia
powrotnosci do przestepstwa w rozumieniu art. 60 § 1 k.k. (obecnie art. 64 k.k.)
nawet wtedy, gdy kolejne przestepstwo zostato popetnione przed uptywem terminu
przewidzianego dla zatarcia poprzedniego skazania” (OSNKW 1988, z. 3-4, poz.
19).



Taka wtasnie sytuacja wystgpita w odniesieniu do przestepstwa
przypisanego T.S. Kare orzeczong przyjetym za podstawe recydywy wyrokiem
Sadu Rejonowego w P. z dnia 24 czerwca 1993r. oskarzony odbyt do dnia 7 lipca
1995r., kiedy zostat warunkowo zwolniony, a zwolnienia tego nie odwofano (k.
1024). Od tego zatem dnia rozpoczat bieg 10 — letni okres zatarcia skazania (wraz
ze skazaniami poprzednimi) — art. 107 § 1 k.k. Okres zatarcia uptywat zatem z
dniem 7 lipca 2005r., a do tego czasu nie doszto do zadnego innego
prawomocnego skazania, ktdére przerwatoby bieg zatarcia. Zatarcie nastgpito z
mocy samego prawa i dlatego wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 24 czerwca
1993r. nie mogt stanowi¢ podstawy prawnej przyjecia dziatania w warunkach art. 64
§ 1 kk. w wyroku Sadu pierwszej instancji wydanym w tej sprawie w dniu 31
stycznia 2006r. oraz zaskarzonym wyroku Sgdu odwotawczego z dnia 30 maja
2006 r.

Bezspornym jest, ze przyjecie dziatania w warunkach recydywy specjalnej w
istotnie odmienny sposob ksztattuje sytuacje prawng osoby skazanej, poczgwszy
od dyrektyw wymiaru kary, poprzez zasady jej wykonywania, po odmienne
regulacje dotyczace mozliwosci warunkowego zwolnienia (art. 78 § 2 k.k.). Wadliwe
przypisanie takiej recydywy stanowi razgce naruszenie prawa materialnego i co do
zasady ma oczywiscie istotny wptyw na tres¢ wyroku, w rozumieniu art. 523 § 1
k.p.k.

Bezpodstawne przypisanie dziatania w warunkach art. 64 § 1 k.k. prowadzi
réwniez do uznania, ze orzeczenie takie cechuje sie razgcag niesprawiedliwoscig w
rozumieniu art. 440 k.p.k., a wiec uzasadnia dziatanie sgdu odwotawczego z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. W konsekwencji fakt,
ze ani obronca T. S., ani skarzgcy wyrok Sgadu Okregowego prokurator nie
dostrzegli przedstawionego uchybienia (obronca nie dostrzegt go réwniez we
wniesionej kasacji — sprawa V KK 262/07), nie zwalniat Sgdu Apelacyjnego od
podjecia stosownego, nakazanego przepisem art. 440 k.p.k., dziatania z urzedu.
Skoro jednak do tego nie doszto, jako oczywiscie zasadny oceni¢ trzeba zarzut
kasacji — razgcego naruszenia przez Sad ad quem art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. Implikacjg tego stanowiska byta koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego

wyroku w czesci dotyczgcej skazania T. S. i przekazanie sprawy w tym zakresie do



ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W jego toku, rzecz jasna,
Sad Apelacyjny zobowigzany bedzie do ponownego rozpoznania apelacji
wniesionych odnosnie tego oskarzonego, z uniknieciem uchybien, ktore staty sie
przyczyng uwzglednienia kasacji.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



