Sygn. akt 1l CSK 317/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa Agencji Handlowej "G." sp. z 0.0. w K.
przeciwko T. (Polska) sp. z 0.0. w K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 stycznia 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowe;j

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 listopada 2013 r.,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powodki na rzecz pozwanej 3 600 (trzy tysigce

szescset) ztotych tytutem kosztéow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Powod
W niniejszej sprawie wniost skarge kasacyjng co do pozostatej czesci
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w zakresie, w jakim utrzymano w mocy
postanowienie o odrzuceniu pozwu. Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazano na potrzebe wyktadni przepisow prawa oraz
na oczywistg zasadnos$¢ skargi. Potrzeba wyktadni ma dotyczy¢ art. 207 k.p.c.
i tego, czy, po pierwsze, wymaganie zgody sgdu w formie postanowienia na
ztozenie pism procesowych dotyczy takze pism przed pierwszym posiedzeniem
oraz, po drugie, czy sgd moze odmdwic¢ zgody na ztozenie takich pism, co przeciez
godzi w prawo strony do przedstawienia swojej racji. Kwestia ta nie budzi
watpliwosci interpretacyjnych. Celem art. 207 k.p.c. jest koncentracja materiatu
dowodowego i umozliwienie sgdowi decydowania o tempie i trybie wptywania pism,
co m.in. moze stuzy¢ przeciwko naduzywaniu prawa procesowego. Strony
z wiasnej woli mogg wnies¢ jedynie pozew i odpowiedz na pozew — to sg pisma,
w ktorych powinny wyartykutowac wszystkie racje na rzecz bronionych przez siebie
stanowisk. Przewodniczgcy ma dyskrecjonalng swobode co do dopuszczalnosci
wnoszenia dalszych pism. Nie ma przy tym Zzadnego znaczenia, czy doszto do
posiedzenia sgdu — wszak decyzje te przewodniczgcy ma podejmowac ,w toku
sprawy”, a sprawa jest ,w toku” od chwili skutecznego wniesienia pozwu. Co wiecej,
wskazany problem interpretacyjny nie wywotat zadnych watpliwosci w judykaturze
i doktrynie — sg to zatem wytgcznie subiektywne watpliwosci powoda, ktére mozna
rozwia¢ w drodze zwyktej wyktadni prawa, nie przemawiajg one zatem za
przyjeciem skargi do rozpoznania. Skarga nie jest tez oczywiscie uzasadniona.
Lektura zaskarzonego postanowienia nie dowodzi oczywiscie nieprawidtowego

wytozenia czy zastosowania prawa. Co wiecej, argumenty w tym zakresie zawarte



w skardze sg wylgcznie polemikg z uzasadnieniem postanowienia Sadu

Apelacyjnego i stuzg co najwyzej uzasadnieniu zarzutéw kasacyjnych.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okoliczno$ci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



