Sygn. akt IV CZ 84/14

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska
SSN Krzysztof Strzelczyk

W sprawie z powodztwa Banku Spotki Akeyjnej w W.
przeciwko B. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 stycznia 2015 r.,

zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 lipca 2014 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



Pozwana B. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w P. w skardze
kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 5 lutego 2014 r. wniosta o
zwolnienie jej w catosci od kosztow sgdowych w postepowaniu kasacyjnym ze

wzgledu na trudng sytuacje materialng.

Postanowieniem z dnia 12 maja 2014 r. Sad Apelacyjny zwolnit pozwang od
optaty od skargi kasacyjnej w czesci, tj. ponad kwote 10.000 zt, a w pozostatym
zakresie wniosek oddalit. Orzeczenie to zostato doreczone petnomocnikowi
pozwanej w dniu 19 maja 2014 r. Zazalenie pozwanej na postanowienie w czesSci

oddalajgcej wniosek zostato przez Sgd Apelacyjny odrzucone jako niedopuszczalne.

Zaskarzonym obecnie postanowieniem z dnia 8 lipca 2014 r. Sad ten
odrzucit skarge kasacyjng pozwanej z powodu bezskutecznego uptywu terminu do

uiszczenia naleznej optaty sgdowe;.

W zazaleniu pozwana, wnoszgc o uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, zarzucita, ze postanowienie Sagdu
odwotawczego z dnia 12 maja 2014 r. zapadto z ,naruszeniem art. 103 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (...) poprzez
zwolnienie pozwanej spétki od obowigzku ponoszenia opfaty od skargi kasacyjnej
tylko do wysokosci 10.000 zt w sytuacji, gdy pozwany wykazat, iz nie ma srodkow
na jej uiszczenie”. Skarzgca podniosta ponadto, ze ,regulacja art. 394 § 1 k.p.c.
w zakresie, w jakim nie przewiduje mozliwosci zaskarzenia postanowienia sgadu
Il instancji w sprawie odmowy przyznania zwolnienia z obowigzku ponoszenia
optaty od skargi kasacyjnej jest niezgodna z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3
oraz art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej”.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije:

Postanowienie Sgdu drugiej instancji w przedmiocie czesciowego zwolnienia
pozwanej od optaty od skargi, nie podlegajgce zaskarzeniu zazaleniem,
mogto by¢ poddane kontroli Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 380 k.p.c. przy
rozpoznawaniu zazalenia na postanowienie o odrzuceniu skargi z powodu
nieuiszczenia optaty (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego dnia 10 kwietnia
2001 r., 1 CZ 20/01, niepubl., z dnia 20 czerwca 2001 r., | CZ 74/01, niepubl., oraz



z dnia 17 grudnia 2003 r., IV CZ 149/03, niepubl. Jednak warunkiem rozpoznania
niezaskarzalnego postanowienia dotyczgcego zwolnienia od kosztow jest,
stosownie do art. 380 k.p.c., zawarcie w zazaleniu stosownego wniosku.

Sad Najwyzszy w obecnym skftadzie podziela przyjete w judykaturze
stanowisko, ze w $rodku zaskarzenia wnoszonym przez profesjonalnego
petnomocnika wniosek taki powinien by¢ jednoznacznie sformutowany, gdyz nie ma
podstaw do przypisywania pismom wnoszonym przez zawodowych petnomocnikéw
tresci wprost w nich niewyrazonych; zgtoszenie wyraznego wniosku stanowi
warunek kontroli niezaskarzalnego zazaleniem postanowienia (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2004, Il CZ 71/04, niepubl., z dnia 3 marca
2005 r., I CZ 197/04, niepubl., z dnia 8 lipca 2005 r., Il CZ 57/05, niepubl., z dnia
4 pazdziernika 2006 r., | CZ 81/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 36, z dnia 23 kwietnia
2008 r., Ill CZ 13/08, niepubl., z dnia 4 lipca 2008 r, | CZ 45/08, niepubl., z dnia
23 listopada 2011 r., IV CZ 99/11, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r., IV CZ 109/11,
niepubl., z dnia 12 lipca 2012 r., | CZ 76/12, niepubl., z dnia 21 marca 2013 r., Il CZ
4/13, niepubl., z dnia 4 grudnia 2013 r, Il CZ 83/13, niepubl. oraz z dnia 8 stycznia
2014 r., 11 UZ 63/13, niepubl.).

Zazalenie pozwanej nie zawiera wniosku o rozpoznanie na podstawie art.
380 k.p.c. postanowienia z dnia 12 maja 2014 r. Zwazywszy, ze skarzgcy
(niespornie) nie uiscit wymaganej opfaty, Sad odwotawczy trafnie jego skarge
kasacyjng odrzucit na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Zarzut niekonstytucyjnosci przepisu art. 394 § 1 kp.c. w zakresie
wskazanym przez skarzgcg pozostawat bez wptywu na ocene trafnosci
zaskarzonego zazaleniem orzeczenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 14 lutego 2013 r., Il CZ 187/12, niepubl.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw. z art. 394!

§ 3 k.p.c. zazalenie oddalit.



