Sygn. akt IV CSK 137/14

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

Protokolant Izabela Czapowska

w sprawie z powodztwa A. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie Powiatowemu w O. [
Wojewodzie W.

0 zaptate,

na rozprawie w lzbie Cywilngj

w dniu 15 stycznia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 listopada 2013 r.,

1. odrzuca skarge kasacyjna,

2. zasgdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2 700 (dwa tysigce siedemset)
zt tytutlem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w O., uwzgledniajgc w catosci powodztwo A. P., wyrokiem z
dnia 5 marca 203 r. zasgdzit na jego rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa -
Starosty Powiatowego w O. kwote 222.300 zt z ustawowymi odsetkami od 14
kwietnia 2011 r. do dnia zaptaty (punkt |. wyroku) i kwote 20.332 zt tytutem zwrotu

kosztow procesu (punkt Il. wyroku) oraz orzekt o kosztach sgdowych (punkt Il1).

Na skutek apelacji pozwanego kwestionujgcej wyrok Sgdu Okregowego
w catosci, Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 8 listopada 2013 r. ,zmienit punkt
pierwszy zaskarzonego wyroku o tyle, ze date poczatkowg biegu odsetek ustalit na
5 marca 2013 r.” (punkt | tego wyroku), ,oddalit powodztwo i apelacje w pozostatych

czesciach” (punkt Il wyroku) i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego (punkt
).
Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng powdd wskazujgc,

ze wyrok zaskarza ,w czesci dotyczacej poczatkowej daty biegu terminu ptatnosci
odsetek ustawowych tj. w zakresie pkt |. powyzszego wyroku”. We wnioskach
kasacyjnych skarzgcy domagat sie ,uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci
i orzeczenia co do istoty sprawy przez zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda
kwoty 59.587,30 zt tytutem odsetek ustawowych za okres od dnia 14 kwietnia
2011 r. do dnia zaptaty, tj. 6 grudnia 2013 r.”, ewentualnie uchylenia wyroku Sagdu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazania w tym zakresie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania. Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie
naruszenia prawa materialnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), to jest naruszeniu
art. 481 § 1 w zwigzku z art. 455 k.c. przez ,btedng wyktadnie polegajgcg na
przyjeciu, ze odsetki ustawowe przystugujg powodowi dopiero od dnia wyrokowania
sgdu pierwszej instancji, podczas gdy pozwany pozostawat w opdznienie
ze spetnieniem sSwiadczenia juz z chwilg odmowy wyptaty odszkodowania,

co w konsekwencji spowodowato zasgdzenie odsetek do daty pozniejsze;j”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 1 i 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawieraé
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wnoszona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci, powinna takze zawiera¢ wniosek o uchylenie
lub uchylenie i zmiane tego orzeczenia w okreslonym zakresie. Jezeli orzeczenie
jest skarzone w czesci, skarzgcy ma obowigzek wyraznego i doktadnego
oznaczenia czesci zaskarzonej orzeczenia oraz odpowiednio do wskazanego
zakresu zaskarzenia powinien sformutowaé wniosek bgdz wnioski skargi, jest
to bowiem niezbedne do okreslenia granic kognicji Sadu Najwyzszego (art. 398*°
§ 1 k.p.c.). Dodaé mozna, ze spetnienie wymagan, o ktérych mowa w art. 398 § 1
pkt 1i 3 k.p.c. wigze sie nie tylko z koniecznoscig precyzyjnego okreslenia zakresu
zaskarzenia i zgodnego z nim zakresu uchylenia bgdz uchylenia i zmiany
kwestionowanego orzeczenia sadu drugiej instancji, ale niezbedne jest
ponadto skoordynowanie tych zakresow z wartoscig przedmiotu zaskarzenia
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2007 r., V CSK
309/07, OSNC-ZD 2008, nr C, poz. 81, z dnia 10 kwietnia 2013 r., Ill CSK 64/13,
niepubl. oraz z dnia 24 kwietnia 2013 r., Il CSK 77/13, niepubl.). Nie wymaga
natomiast szczegdlnego dowodzenia, ze zakres zaskarzenia i wnioski kasacyjne
muszg korespondowac¢ z trescig zarzutow podniesionych w ramach powotanej
w skardze podstawy kasacyjnej i ich uzasadnieniem (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2009 r., V CNP 40/09, niepubl. oraz z dnia
12 kwietnia 2001 r., I CZ 16/01, niepubl.). Wysoki stopien sformalizowania skargi
kasacyjnej powoduje wiec, ze jej elementy konstrukcyjne ujete w art. 398* § 1 pkt 1,
2 i 3 k.p.c. muszg pozostawa¢ we wzajemnej harmonii. RozdZzwiek pomiedzy nimi
jest wystarczajgcy do odrzucenia skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej,

bo niewypetniajgcej ustawowych wymagan.

Jak wyzej wskazano, jezeli wyrok jest zaskarzony w czesci, obowigzkiem
wnoszgcego skarge jest wyrazne i doktadne oznaczenie czesci zaskarzonej.
Czes$cC zaskarzona to ta, ktorej uchylenia lub uchylenia i odpowiedniej zmiany
oczekuje skarzacy, zgodnie ze swoim interesem. Interes ten wystepuje w razie
pokrzywdzenia (gravaminis) i polega na niekorzystnej dla strony réznicy miedzy
zgtoszonym przez nig zgdaniem a trescig rozstrzygniecia. Przestanka gravaminis

pozwala wiec przyjgé, ze w czesci, w ktdrej orzeczenie jest korzystne dla



skarzgcego, skarga kasacyjna jest wytgczona, ze wzgledu na brak pokrzywdzenia.
Pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest wiec przestankg dopuszczalnosci
Srodka zaskarzenia, w tym i skargi kasacyjnej (por. uchwata sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., Il CZP 88/13, OSNC z 2014 r.,
nr 11, poz. 108). Jezeli zatem kwestionowane skargg kasacyjng orzeczenie nie
rozstrzyga niekorzystnie o zgdaniu strony, skarga kasacyjna skierowana przeciwko

takiemu rozstrzygnieciu jako niedopuszczalna podlega odrzuceniu.

Z powyzszego wynika, ze prawidtowo oznaczony zakres zaskarzenia moze
przesgdzi¢c o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej. Zakresem zaskarzenia
wskazanym przez strone Sad Najwyzszy jest zwigzany. Poniewaz skarga
kasacyjna przystuguje od wyroku sadu drugiej instancji, strona oznaczajgc zakres
zaskarzenia powinna uwzgledniac tres¢ art. 385 i art. 386 § 1-4 k.p.c., z ktérych
wynika sposob orzekania przez ten sad, a wiec tresc¢ rozstrzygniec¢ tego sadu czyli

sposdb ustosunkowania sie do wniesionej apelacji.

W sprawie niniejszej sad drugiej instancji uwzglednit apelacje pozwanego
czesciowo. Zgodnie z art. 386 § 1 k.p.c. w razie uwzglednienia apelacji sgd drugiej
instancji zmienia zaskarzony wyrok i orzeka co do istoty sprawy. Tak wiec,
zmieniajgc czesciowo z apelacji pozwanego wyrok sadu pierwszej instancij,
Sad Apelacyjny w oznaczonym zakresie orzekt co do istoty sprawy. Wskazujgc
w skardze kasacyjnej zakres zaskarzenia skarzgcy jako zaskarzony wskazat punkt
pierwszy wyroku Sgdu Apelacyjnego. Tymczasem, rozstrzygniecie z tego punktu
odpowiada uregulowaniu z art. 385 k.p.c., nie narusza bowiem tej czesci wyroku
sadu pierwszej instancji, mocg ktoérej zasgdzono na rzecz powoda kwote 222.300 zt,
z odsetkami ustawowymi od 5 marca 2013 r., jako ze w tej czesci apelacja
pozwanego zostata oddalona. Jest to wiec rozstrzygniecie po pierwsze dla powoda
korzystne i po drugie, jest tez jasne, ze zarzuty naruszenia prawa materialnego
sformutowane w ramach podstawy kasacyjnej z art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. przeciwko

temu rozstrzygnieciu nie kierujg sie.

Na podstawie tych zarzutéw i czesciowo wniosku kasacyjnego, w ktérym
skarzgcy domaga sie zasgdzenia skapitalizowanych odsetek ustawowych, za okres
od 14 kwietnia 2011 r. do 6 grudnia 2013 r., wnioskowacC nalezy, ze zamiarem



skarzgcego byto zaskarzenie wyroku Sadu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej
powodztwo o zaptate odsetek ustawowych od kwoty 222.300 zt za okres od
14 kwietnia 2011 r. do dnia 4 marca 2013 r. Rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego
0 oddaleniu w tej czesci powddztwa jest rozstrzygnieciem co do istoty sprawy
wydanym, w mysl| art. 386 § 1 k.p.c., na skutek czesciowego uwzglednienia apelaciji
pozwanego i to rozstrzygniecie jest dla skarzgcego niekorzystne. Nie jest ono
jednak objete punktem pierwszym wyroku Sgdu Apelacyjnego ale punktem drugim
tego wyroku, ktéry nie zostat w skardze kasacyjnej wskazany jako zaskarzony.
Whnioskowanie, ze zamiarem skarzgcego powoda byto zaskarzenia niekorzystnego
dla niego orzeczenia co do istoty sprawy nie prowadzi jednak do odmiennej oceny
wniesionej przez niego skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej skoro,
jak wskazano, oznaczonym przez strone zakresem zaskarzenia Sad Najwyzszy jest
zwigzany. Uksztattowanie przez ustawodawce skargi kasacyjnej tak co do formy jak
i tresci jako pisma procesowego wyjgtkowo sformalizowanego wyklucza
poczytywanie jej wad konstrukcyjnych za niedokladnosci nie stanowigce

przeszkody do jej rozpoznania.

Nie mozna tez nie zauwazyc¢, ze skoro powodztwo zostato oddalone co do
odsetek ustawowych od kwoty 222.300 zt za okres od 14 kwietnia 2011 r. do
4 marca 2013 r., skarzgcy nie moégt domagacC sie tych odsetek za okres
do 6 grudnia 2013 r. W postepowaniu ze skargi kasacyjnej roszczenie o zaptate
odsetek stato sie roszczeniem gtdwnym i mogto byC przedmiotem tego
postepowania tylko w takim zakresie w jakim zostato przez sad powszechny
oddalone; nalezy wykluczyé w tym postepowaniu dopuszczalnos¢ rozszerzenia

zadania (art. 383 w zwigzku z art. 398%* k.p.c.).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng

pozwanej na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie 98 § 11§ 3
w zwigzku art. 391 § 1 i art. 3987 k.p.c., art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 .
o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 1150)
oraz na podstawie § 6 pkt 6 oraz § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosSci



adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461).



