Sygn. akt 1l KZ 106/14

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sade;j

w sprawie W. P. o wznowienie postepowania,

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2015 .,

zazalenia W. P. na zarzadzenie Przewodniczgcej || Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 19 wrzesnia 2014r., 0 odmowie przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania prawomochie zakonczonego wyrokiem Sadu
Okregowego w O. z dnia 5 czerwca 2006 r., utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu
Rejonowego w K. z dnia 2 marca 2006 r.,

na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 3 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczgca Wydziatu odmdéwita przyjecia wniosku

0 wznowienie postepowania sporzgdzonego osobiscie przez W. P., z powodu
nieusuniecia braku formalnego, polegajacego na niesporzgdzeniu i niepodpisaniu
wniosku przez adwokata lub radce prawnego.

W zazaleniu na to zarzadzenie W. P. przedstawit swoje stanowisko, ze w
jego sprawie nie jest wymagane sporzgdzenie wniosku przez adwokata czy radce
prawnego, gdyz wskazywane przez niego okolicznosci dotyczg przestepstw
Sciganych z urzedu.

Zazalenie byto oczywiscie bezzasadne.

To ustawodawca przesadzit o tzw. przymusie adwokackim dla skutecznego
ztozenia wniosku 0 wznowienie postepowania, toczgcego sie rowniez na podstawie

przepisow Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia — art. 113 § 1 k.p.w.



w zw. z art. 545 § 2 k.p.k. Zaden sad, w tym i Sad Najwyzszy nie moze nie
stosowa¢ obowigzujgcych przepisow ustawowych. Wniosek o0 wznowienie
postepowania, aby w ogéle modgt by¢ merytorycznie rozpoznany, 6w wymog
ustawowy spetni¢ musi.

Twierdzenie skarzgcego, ze w jego sprawie jest inaczej, pozosta¢ musi jego
subiektywnym stanowiskiem, w Zzadnej mierze nie podwazajgcym zasadnosci
zaskarzonego zarzagdzenia, ktore — jako respektujgce obowigzujgcg procedure —

nalezato utrzymac¢ w mocy.



