Sygn. akt Il CSK 292/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek

Protokolant Agnieszka tuniewska

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko "P." Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 28 stycznia 2015 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 listopada 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powoddka M. M. wniosta o pozbawienie wykonalno$ci tytutu wykonawczego w
postaci wyroku Sadu Apelacyjnego z 12 kwietnia 2012 r. wydanego w sprawie o
sygn. akt ... 150/12, opatrzonego klauzulg wykonalnoséci z 10 sierpnia 2012 r. co do
obowigzku ztozenia przez powodke oswiadczenia okreslonego w punkcie | wyroku.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 9 lipca 2013 r. pozbawit wykonalnosci
tytut wykonawczy w postaci punktu | sentencji wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 12
kwietnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt ... 150/12 opatrzonego klauzulg
wykonalnosci z dnia 10 sierpnia 2012 r.

Ustalit, ze wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2011 r. Sgd Okregowy w P. w sprawie
0 sygn. akt ... 400/2009 oddalit powddztwo ,P.” spotki z 0.0., codo zadania
zobowigzania pozwanej M. M. do ztozenia os$wiadczenia woli dotyczgcego jej
wypowiedzi z dnia 6 marca 2008 r. i w zakresie Zzgdania zasgdzenia
zados$cuczynienia. Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2012 r., Sgd Apelacyjny w sprawie
0 sygn. akt ... 150/12 zmienit powyzszy wyrok miedzy innymi w punkcie | i nakazat
pozwanej ztozy¢ w liscie skierowanym do powddki oswiadczenie o nastepujgcej
tresci: ,Przepraszam, ze w sposob nieuprawniony i bezprawny formutowatam
publicznie wobec P. Sp. z 0.0. z siedzibg w P. nieprawdziwe zarzuty nieuczciwego i
niezgodnego z prawem wejscia w posiadanie nieruchomosci na Osiedlu Z. w P.,
zarzucajgc jej kradziez i wyrazam z tego tytutu ubolewanie. Jednocze$nie
upowazniam spotke P. Sp. z 0.0. do upublicznienia tego oswiadczenia poprzez
wywieszenie na tablicy ogtoszehn Spoétdzielni Mieszkaniowej W. w P. w obrebie
Osiedla Z. M. M.”

Powoddka skierowata do pozwanej pismo, obejmujgce sporzgdzong na
komputerze tre$¢ oswiadczenia wskazang w wyroku Sadu Apelacyjnego. Pozwana
nie uznata dziatan powddki za wtasciwe spetnienie natozonego na nig obowigzku
przeprosin wskazujgc, iz pismo nie zostato przez nig wtasnorecznie podpisane.
Jednak w zwigzku ze stanowiskiem powddki zawartym w piSmie z dnia 23 lipca
2012 r., iz prawidtowo wykonata ona natozony na nig obowigzek, pozwana zwrdcita
sie z wnioskiem egzekucyjnym do Sadu Rejonowego o wyznaczenie powddce

terminu do wykonania obowigzku wynikajgcego z tresci wyroku Sgdu Apelacyjnego.



Postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2012 r., Sgd Rejonowy w P. postanowit
wyznaczy¢ powodce 7-dniowy termin dla wykonania obowigzku zawartego w pkt.
1.1 wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie ... 150/12 i
zagrozit dtuzniczce na wypadek niewykonania w terminie obowigzku, nakazaniem
zaptaty na rzecz wierzyciela kwoty 50 zt za kazdy dzien zwioki w wykonaniu
obowigzku.

Pismem z dnia 12 listopada 2012 r. powddka przestata pozwanej
wiasnorecznie podpisane os$wiadczenie nastepujgcej tresci: ,Szanowny Panie.
Nie zgadzam sie z postanowieniem Sgdu Rejonowego w P. nr sprawy ... 4465/12/1
i tylko pod grozbg nakazu zaptaty na rzecz ,P.” Spoiki z 0.0. wysokiej kary za kazdy
dzien zwitoki w wykonaniu obowigzku, po raz drugi skladam oswiadczenie:
Przepraszam, ze w spos6b nieuprawniony i bezprawny formutowatam publicznie
wobec ,P.” Sp. z 0.0. z siedzibg w P. nieprawdziwe zarzuty nieuczciwego i
niezgodnego z prawem wejscia w posiadanie nieruchomosci na Osiedlu Z. w P.,
zarzucajgc jej kradziez iwyrazam z tego tytutu ubolewanie. Jednoczesnie
upowazniam spoétke ,P.” Sp. z 0.0. do upublicznienia tego oswiadczenia poprzez
wywieszenie na tablicy ogtoszen Spoétdzielni Mieszkaniowej W. w P. w obrebie
Osiedla Z. M. M. Ponadto informuje, iz powyzej przedstawione oswiadczenie jest
zgodne z zgdaniem ,P.” Spoiki z 0.0. oraz jej autorstwa i nastgpito z jej wniosku, do
ktorego ztozenia zobowigzat mnie Sad”.

Postanowieniem z dnia 16 stycznia 2013 r., Sgd Rejonowy nakazat M. M.
zapfate na rzecz ,P.” spotki z 0.0. w P. kwote 3.250 zt z uwagi na niewykonanie
obowigzku zawartego w wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 12 kwietnia 2012 r. w
sprawie ... 150/12.

W ocenie Sadu Okregowego, powddztwo zastugiwato na uwzglednienie.
Zredagowanie przez powodke pierwszego z oswiadczen nastgpito zgodnie z trescig
wyroku.

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2013 r. Sgd Apelacyjny na skutek apelaciji
pozwanej zmienit zaskarzony wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposéb, ze
oddalit powddztwo oraz orzekt o kosztach postepowania.

Sad drugiej instancji nie podzielit zapatrywania Sgdu Okregowego, co do

tego, ze powddka w odpowiedni sposéb spetnita natozony na nig obowigzek



przeproszenia. Powddka zostata zobowigzana do ztozenia oswiadczenia
0 okreslonej tresci (przeprosiny), przy czym os$wiadczenie to miata przestaé
listownie do pozwanej spofki. Zasadniczym celem takiego przeproszenia jest
usuniecie skutkow naruszenia dobr osobistych pozwanej, co znajduje oparcie w art.
24 § 1 k.c. W razie dokonanego naruszenia dobr osobistych osoba tym dotknieta
moze zgdac, azeby osoba, ktora dopuscita sie naruszenia, dopetnita czynnosci
potrzebnych do usuniecia jego skutkdw, w szczegdlnosci azeby ztozyta
oSwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Zarowno tresc, jak
i forma tego oswiadczenia powddki zostata okreslona w wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 12 kwietnia 2012 r.

Powodka skierowata na adres pozwanej spotki pismo z  dnia
4 czerwca 2012 r. zawierajgce treS¢ oswiadczenia, napisanego komputerowo
i niezawierajgcego jej wlasnorecznego podpisu. Celem wyroku sgdowego i jego
istotg bylo danie satysfakcji stronie pozwanej pokrzywdzonej nieprawdziwymi
zarzutami formutowanymi przez powodke. Realizacja tego wyroku poprzez
sporzadzenie pisma o okreslonej tresci na komputerze, ale bez opatrzenia go
wiasnorecznym podpisem, satysfakcji takiej pozwanej nie dawato, a co za tym idzie,
nie spetnito zasadniczego celu wyroku, tj. zados¢uczynienia za naruszenie dobra
osobistego. Brak bylo bowiem osobistego akcentu osoby przepraszajgcej, ktéra
podpisujgc oswiadczenie jednoczesnie daje wyraz temu, ze sam akt przeprosin
(cho¢ wymuszony wyrokiem) odrywa sie od emocji i uczu¢ powddki i znajduje
potwierdzenie w ztozeniu pod oswiadczeniem wlasnorecznego podpisu.

Unormowanie zawarte w art. 24 k.c. chroni przede wszystkim interes osoby
dotknietej naruszeniem. Chodzi wiec zatem tez i o to, aby przepraszany byt
w pewien cho¢ sposob usatysfakcjonowany zachowaniem przepraszajgce;.
Cel zwigzany z aktem przeprosin wigze sie przede wszystkim ze zniweczeniem
skutkédw naruszenia dobr osobistych pozwanej, a zatem z sytuacjg, w ktorej
powoddka, sporzadzajgc oswiadczenie o tresci nakazanej wyrokiem niejako
potwierdza i aprobuje to oswiadczenie sktadajgc wlasnoreczny podpis.

Powddka zostata zobowigzana do przestania pozwanej listu zawierajgcego
Scisle okreslone wyrokiem sgdu oswiadczenie, a zatem winna sporzgdzi¢

je w formie pisemnej. Pisemna forma czynnosci prawnej charakteryzuje sie tym,



ze tres¢ oswiadczenia woli zostaje utrwalona w dokumencie. Zgodnie z art. 78 § 1
k.c., do zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej wystarcza ztozenie
wiasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujgcym tres¢ oswiadczenia woli.
Brak podpisu pod oswiadczeniem zawierajgcym przeprosiny nie pozwala na
identyfikacje osoby sporzgdzajgcej to pismo. Witasnoreczny podpis stanowi przy
tym osobisty akcent, ktory jest nieroztgczng czescig oswiadczenia woli, gdyz
stanowi wiarygodng gwarancje tego, iz pochodzi od osoby sporzgdzajgcej pismo,
ktorg nadto indywidualizuje.

Oswiadczenie zawierajgce tres¢ okreslong przez Sgd Apelacyjny moze byc¢
sporzgdzone za pomocg takich materiatow, ktdére mogg utrwali¢ tres¢ ztozonego
oSwiadczenia woli, a wiec takze komputerowo, powinno jednak zawierac
wiasnoreczny podpis osoby zobowigzanej do ztozenia oswiadczenia.

Przepis art. 78 k.c. powigzany jest z trescig art. 245 k.p.c., z ktérego wynika,
ze dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktora go podpisata, ztozyta
oSwiadczenie zawarte w dokumencie. Wprawdzie art. 245 k.p.c. nie zawiera
okreslenia ,wlasnoreczny” tym niemniej jest ono jasno uzyte w art. 78 k.c. Zgodnie
z art. 245 k.p.c. podpisanie jakiegokolwiek dokumentu prywatnego przez okreslong
osobe stanowi dowdd tego, Zze osoba ktora go podpisata, ztozyta oswiadczenie
zawarte w dokumencie.

Brak wiasnorecznego podpisu powodki pod sporzgdzonym komputerowo
oswiadczeniem zawierajgcym przeprosiny pozwanej spotki nie moze by¢ uznane za
prawidtowe wykonanie natozonego na powddke obowigzku, ktory wynikat z wyroku
Sadu Apelacyjnego z 12 kwietnia 2012 r.

Wprawdzie Sad Okregowy nie badat drugiego pisma skierowanego
przez powddke do pozwanej, to rowniez ono nie moze by¢ uznane za wypetnienie
obowigzku wynikajgcego z wyroku Sgdu Apelacyjnego, skoro pismo to powoddka
opatrzyta  komentarzem. Dodanie przez powodke do  oswiadczenia
komentarzy niweczy cel przeprosin i z tej przyczyny nie pozwala to na uznanie,
ze wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat przez powddke wtasciwie wykonany. Moze to
by¢ zinterpretowane jako zmierzajgce do dokuczenia powodowi, niweczgc tym
samym istote wyroku, ktérego celem jest zadoscuczynienie powodowi w zwigzku

z dokonanym naruszeniem jego dobr osobistych.



Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniosta powddka, ktéra
zaskarzyta go w catosci, podnoszgc w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej
zarzut naruszenia art. 24 k.c. w zw. z art. 78 § 1 k.c., poprzez btedng wyktadnie,
prowadzacg do uznania, ze brak wiasnorecznego podpisu powddki pod
sporzgdzonym komputerowo oswiadczeniem zawierajgcym przeprosiny pozwanej
spotki nie stanowi prawidtowego wykonania natozonego na powoddke obowigzku,
ktory wynikat z wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 12 kwietnia 2012 r. Powodka
whniosta o uchylenie wyroku i oddalenie apelacji pozwanej, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
drugiej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego ten czyjego
dobro osobiste zostato naruszone moze zgdac, azeby osoba, ktéra dopuscita sie
naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow,
w szczegolnos$ci ztozyta oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie.
W ocenie Sgdu drugiej instancji, tres¢ prawomocnego wyroku, z ktérego wynikat
obowigzek ztozenia przez powoddke oswiadczenia usuwajgcego skutki naruszenia
dobr osobistych w formie listu oznaczata, ze do tak okreslonego obowigzku
nalezato stosowac art. 78 § 1 k.c., zgodnie z ktérym do zachowania pisemnej formy
czynnos$ci prawnej wystarcza ztozenie wtasnorecznego podpisu na dokumencie
obejmujgcym treS¢ oswiadczenia woli. Zatem list o treSci okreslonej wyrokiem
powinien zawieraé podpis powddki, aby stanowit prawidlowe wykonanie
prawomocnego orzeczenia sgdowego.

Oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 24 § 1 k.c., jest czynnoscig zmierzajgca
do usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych nie jest jednak oswiadczeniem
stanowigcym sktadnik czynnosci prawnej, do ktérego miatby zastosowanie art. 78
§ 1 k.c. Pojecie formy, uzyte w art. 24 § 1 k.c., nie moze by¢ redukowane jedynie
do form, w jakich mozna dokonywac¢ czynnosci prawnych. Przepis ten pozwala
bowiem na nadanie dowolnej formy oswiadczenia majgcego na celu usuniecie
skutkdéw naruszenia dobr osobistych. Zresztg sam wyrok sgdu, ktéry zobowigzywat
do zlozenia oswiadczenia przez powodke w formie listu skierowanego do pozwane;,

jest przyktadem zastosowania specyficznej formy ziozenia os$wiadczenia



polegajgcej nie tylko na sporzgdzeniu tresci oswiadczenia na pismie, ale na
przekazaniu go w okreslony sposob przez nadawce adresatowi. Nalezy mie¢ na
wzgledzie, ze o wyborze formy oswiadczenia przewidzianego w art. 24 § 1 k.c.
decyduje przede wszystkim sam pokrzywdzony naruszeniem dobr osobistych, ktory
moze zgdac¢ od naruszyciela tych dobr ztozenia oswiadczenia o okreslonej tresci
i formie, adekwatnych do charakteru i skali naruszonych dobr osobistych.
Ingerencja sgdu, w razie zgtoszenia usprawiedliwionego co do zasady zgdania
opartego na tej podstawie prawnej, ma charakter ograniczony. W odniesieniu do
oswiadczenia, ktoére ma posta¢ pisemng powdd moze wiec roznie uksztattowac
treSC swojego zgdania, zarbwno w taki sposéb, ktéry odpowiada dyspozycji art. 78
§ 1 k.c., jak tez w sposdb odmienny.

Uwzgledniajgc powyzsze nietrafne byto odwotanie sie przez Sgd Apelacyjny
do art. 78 § 1 k.c. jako majgcego zastosowanie do rozwigzania spornej kwestii, czy
oswiadczenie, do ztozenia ktérego zostata zobowigzania powoddka, powinno byto
zawierac jej podpis. O powyzszym powinna przesgdzac tres¢ wyroku, w ktérym sad
powinien Scisle okres$li¢ czynnosci, jakich ma dokonac¢ zobowigzany (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 1982 r., IV CR 500/81, OSNC 1982, nr 8-9,
poz. 123). Istotne znaczenie dla prawidtowej wykiladni takiego wyroku ma takze
treSC zadania zawartego w pozwie, gdyz w pierwszej kolejnosci zgdanie
dopetnienia czynnosci potrzebnych do usuniecia skutkbw naruszenia dobr
osobistych przez ztozenia oswiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej
formie powinno by¢ skonkretyzowane przez osobe domagajgcg sie ochrony
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 1997 r., Il CKN 546/97, OSNC
1968, nr 7-8, poz. 119).

Sad Apelacyjny uzasadnienia dla koniecznosci podpisania oswiadczenia
przez powddke upatrywat takze w funkciji, jakg petni to oswiadczenia polegajacej na
daniu satysfakcji podmiotowi, ktérego dobro osobiste zostato naruszone. W tym
zakresie stanowisko Sadu drugiej instancji nie jest jednoznaczne, gdyz z jednej
strony Sad przyjat, ze ztozenie oswiadczenia przez powodke odrywa sie od emocji
i uczu¢, a z drugiej strony, iz akt przeprosin znajduje potwierdzenie i aprobate
w ztozonym pod oswiadczeniem wilasnorecznym podpisie przez zobowigzang do

tego osobe, co gwarantuje uzyskanie satysfakcji przez osobe pokrzywdzong.



Prawomocne orzeczenie, zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c., wigze takze strony,
ktére powinny go wykonac - pod rygorem wszczecia egzekucji obowigzkéw w nim
przewidzianych — niezaleznie od tego, czy ostatecznie przekonuje ich motywacja
sadu, ktora byta podstawg wydania okreslonej tresci orzeczenia. Wykonanie przez
strone prawomocnego wyroku, w tym poprzez ztozenie nakazanego oswiadczenia
podpisanego przez nig osobiscie wcale wiec nie musi oznaczac, ze tym samym
strona ta daje wyraz temu, ze akceptuje zasadnos¢ obowigzku natozonego na nig
prawomocnym orzeczeniem. Kwestia ta byla przedmiotem szczegotowej analizy
w uzasadnieniu uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2008 r., Il CZP
23/06 (OSNC 2006, nr 12, poz. 142), w ktérym zanegowano, aby zachowanie
polegajgce na ztozeniu przeprosin lub wyrazeniu ubolewania byto Scisle zwigzane
ze stanem emocjonalnym dtuznika i jego uczuciami, zazwyczaj uczuciem zalu
i wspoétczucia. Z punktu widzenia prawnego istotg przeprosin (wyrazenia
ubolewania) w omawianym przypadku jest skorygowanie obrazu osoby dotknietej
naruszeniem dobra osobistego w oczach opinii publicznej lub innych osob.
Gtéwnym celem osoby dotknietej naruszeniem nie jest wywotanie u naruszyciela
odruchéw ekspiacji, lecz to, aby informacja o korzystnym dla niej wyroku dotarta do
jak najszerszego kregu oséb. Podstawowym celem prawnym wigzanym z aktem
przeproszenia (ubolewania) jest zniweczenie skutkbw dokonanego naruszenia,
a nie uzyskanie satysfakcji, co w drodze przymusu sgdowego lub egzekucyjnego
i tak jest przewaznie nie jest mozliwe.

Trafnie natomiast Sgd Apelacyjny zwrocit uwage na to, ze badajgc
prawidtowos¢ wykonania prawomocnego wyroku zobowigzujgcego do ztozenia
oswiadczenia usuwajgcego skutki naruszenia dobr osobistych w formie listu
skierowanego do osoby dotknietej naruszeniem zachodzi koniecznos¢ identyfikacji
podmiotu, ktory przestat w takiej formie o$wiadczenie. Argument ten uzasadnia
potrzebe okreslenia funkcji, jakg w systemie prawa petni podpis. O podpisie mowa
jest nie tylko w art. 78 § 1 k.c., regulujgcym forme pisemng czynnosci prawnej, ale
takze w art. 949 § 1 k.c., art. 951 § 2 k.c., art. 952 § 2 k.c. (dotyczgcych sktadania
podpiséw podczas czynnosci sporzgdzenia testamentu lub stwierdzania jego
tresci), w art. 1 pkt 8, art. 7, art. 13, art. 25 i art. 31 prawa wekslowego
(regulujgcych podpisy oséb na wekslu), czy tez w art. 92 § 1 pkt 8 i 9 ustawy z dnia



14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r., poz. 164 ze zm.)
okreslajgcych obowigzek ziozenia podpisbw przez osoby biorgce udziat
w sporzgdzeniu aktu notarialnego. W kazdym z tych przypadkow przez podpis
rozumie sie osobiscie nakreslone znaki graficzne okreSlajgce osobe, ktora je
nakreslita. Analiza wskazanych wyzej, w sposob niepetny, przepisow okreslajgcych
obowigzek ztozenia podpisu przy dokonywanych czynnosciach pozwala na
sformutowanie bardziej ogdinych wnioskéw co do funkcji podpisu. Pierwsza z nich
polega na identyfikacji osoby, ktéra sie podpisata. Zgodnie bowiem z art. 245 k.p.c.,
dokument prywatny stanowi dowdd tego, Zze osoba, ktdra go podpisata, ztozyta
oswiadczenie zawarte w dokumencie. Wzmocnieniu wiarygodnosci dokumentow
stuzy takze ich ochrona prawno-karna przewidujgcg takg odpowiedzialnos¢ takze
w razie sfatszowania podpisu (por. art. 270 k.k.). Brak podpisu pod przestanym
dokumentem powoduje, ze domniemanie z art. 245 k.p.c. nie dziata, co powoduje
niemoznos¢ pewnej identyfikacji osoby, od ktérej pochodzi dokument. Drugg
funkcjg ztozenia podpisu jest afirmacja przez podpisujgcego sie tresci podpisanego
dokumentu. Podpis potwierdza nie tylko znajomo$¢ przez osobe, ktéra podpis
ztozyta, tresci dokumentu, ale takze akceptacje skutkdw, jakie wtasciwe przepisy
wigzg z jego sporzgdzeniem i skierowaniem do innych osob.

Obie wskazane wyzej funkcje podpisu sg istotne dla ustalenia prawidtowego
sposobu wykonania obowigzku przez powoddke. Natozony na nig prawomocnym
wyrokiem obowigzek ztozenia oswiadczenia usuwajgcego skutki naruszenia dobr
osobistych w formie listu skierowanego do pozwanej oznaczat, ze powinno ono
zostac sporzadzone na pismie, tj. za pomocg znakow graficznych sporzgdzonych
recznie bagdz mechanicznie sktadajgcych sie na petny tekst o$wiadczenia
okreslonego w prawomocnym wyroku. Tak sporzgdzone pismo, ktore jest
dokumentem prywatnym, powinno byto zostaC przestane za posrednictwem
operatora zajmujgcego sie Swiadczeniem ustug pocztowych, przez nadawce -
zobowigzanego do zlozenia oswiadczenia - do adresata, tj. do podmiotu
wskazanego w wyroku, ktérego dobro osobiste zostato naruszone. Wszystkie te
czynnosci zobowigzanego do zlozenia oswiadczenia powinny umozliwic
identyfikacje podmiotu, ktory ich dokonat i tym samym afirmowat wykonanie

obowigzku wynikajgcego z prawomocnego wyroku. Samo przestanie odtworzonej
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mechanicznie (w formie wydruku komputerowego) tresci oswiadczenia okreslonego
w wyroku i nie pozwalato ani na identyfikacje osoby, ktéra ziozyta i nadestata
to oswiadczenie, ani na ustalenie, czy osoba, ktorej dane osobowe zawarte sg na
koncu oswiadczenia, czynnos¢ te afirmuje, tj. sklada os$wiadczenie w celu
wykonania swojego obowigzku wynikajgcego z prawomocnego  Wwyroku.
Nie pozwala na to takze ewentualne wskazanie nadawcy listu na kopercie,
czy w samej tresci listu, gdyz mogg one zostaC umieszczone takze przez osobe
trzecig nawet wbrew woli podmiotu zobowigzanego do ztozenia oswiadczenia
usuwajgcego skutki naruszenia dobr osobistych. Jedynie wiec podpis tej osoby pod
dokumentem obejmujgcym tres¢ przestanego oswiadczenia ze wzgledu na
domniemanie wynikajgce z art. 245 k.p.c. - do ktorego trafnie nawigzat Sad
Apelacyjny - pozwala na ustalenie tych okolicznosci przez adresata listu.

Jezeli wiec z tresci prawomocnego wyroku sgdu nie wynika obowigzek
podpisania tresci oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 24 § 1 k.c., w formie listu
skierowanego do pokrzywdzonego, to mimo to tres¢ listu powinna umozliwiac
identyfikacje osoby, ktora przestata to oSwiadczenie oraz afirmowanie przez nig tej
czynnosci zmierzajgcej do wykonania obowigzku natozonego na nig orzeczeniem
sgdu. Nie jest wytgczone, aby w takim przypadku w dodatkowym dokumencie
przestanym razem z trescig mechanicznie odtworzonego o$wiadczenia jego
nadawca wtasnym podpisem poswiadczyt, ze oswiadczenie to pochodzi od niego.
Tres¢ dodatkowego pisma musi byC jednak neutralna w stosunku do tresci
przestanego oswiadczenia, tj. nie moze niweczy¢ sensu sktadanego oswiadczenia
usuwajgcego skutki naruszenia dobr osobistych. Powddka, przesytajac
komputerowy wydruk oswiadczenia zgodnego z trescig prawomocnego wyroku
zobowigzujgcego jg do tego, nadestata takze dodatkowe pismo, ktorego
elementow, tresci i znaczenia Sad Apelacyjny nie ocenit.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398*° § 1 oraz art. 108 § 2 w zw. z art.
391 § 1, art. 398 k.p.c. orzeczono, jak w sentencji.



