Sygn. akt Il CSK 75/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku E. — O. Spdétki Akcyjnej w G.
Oddziat w K.

przy uczestnictwie A. R., B. R.

i Skarbu Panstwa - Starosty K.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesytu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 28 stycznia 2015 r.,
skargi kasacyjnej uczestnikdw postepowania
A.R.iB.R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 czerwca 2013 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., postanowieniem z 12 marca 2013 r., stwierdzit, ze
wnioskodawca E.-O. S.A. w G. z dniem 31 grudnia 2004 r. nabyt przez zasiedzenie
na dziatce nr 409 stanowigcej wtasno$¢ uczestnikow postepowania A. R. i B. R.
polegajgcg na korzystaniu z tej nieruchomosci poprzez utrzymywanie na niej
elementow linii elektroenergetycznej SN - 15 kV, eksploatacje linii, jej konserwacje i

naprawe oraz oddalit wniosek w pozostatym zakresie.

Ustalit, ze J. B. i T. B. w 1947 r. objeli w posiadanie w trybie przepisow o
osadnictwie rolnym na Ziemiach Odzyskanych gospodarstwo rolne we wsi Z.,
gminie p., powiecie s. (obecnie wie$ nalezy do powiaty k.), sktadajgce sie z
czterech dziatek nr 34, 409, 465 1 472 o tgcznej powierzchni 4,26 ha (w tym dziatka
nr 409 o obszarze 1,81 ha). Pdzniej dla tego gospodarstwa zostata zatozona ksiega
wieczysta Kw [...] ktéra nastepnie otrzymata numer Kw [...]. J. B. zmart 11 czerwca
1967 r., a jego zona T. nadal prowadzita gospodarstwo. Aktem wiasnosci ziemi z
dnia 30 grudnia 1972 r. byte Prezydium PRN w S. stwierdzito, ze T. B. z dniem
4 listopada 1971 r. z mocy samego prawa - art. 1 ust. 2 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U.
Nr 27, poz. 250) - stata sie witascicielkg gospodarstwa rolnego nr 21 w Z.
opisanego w ksiedze wieczystej Kw [...], skifadajgcego sie z 4 dziatek
0 powierzchni 4,26 ha. Na podstawie umowy przekazania wtasnosci i posiadania
gospodarstwa rolnego z dnia 4 grudnia 1979 r. T. B. przekazata gospodarstwo rolne

w Z. swojej corce O. B.

W dniu 19 wrzes$nia 2007 r. Sad Rejonowy w K. zatozyt ksiege wieczystg Kw
81206 (w systemie elektronicznym [...]) dla dziatek rolnych nr 34 o obszarze 2,3200
ha i nr 409 o obszarze 1,8086 ha potozonych w Z., po ich odtgczeniu z ksiegi
wieczystej [...], wpisujgc w jej dziale Il A. R. i B. R. jako wtascicieli na prawach
wspoélnosci ustawowej matzenskiej. Podstawg tych czynnosci byty dwa akty
notarialne: umowa warunkowej sprzedazy z dnia 3 sierpnia 2007 r. oraz umowa

przeniesienia wkasnosci z dnia 14 wrzesnia 2007 r.



Przez dziatke nr 409, oznaczong w ewidencji gruntow jako grunty orne,
przebiegajg trzy napowietrzne linie elektroenergetyczne o napieciu 220 kV, 110 kV
i 15 kV. Linie te nie zostaty uwidocznione na mapie zasadniczej przechowywanej
w Starostwie Powiatowym w K. Linia elektroenergetyczna 15 kV skilada sie z
jednego stupa ,P 12” oraz biegngcych nad terenem napowietrznych przewodoéw tej
linii. Linia ma dtugos¢ 99,40 m, a rozpietos¢ zewnetrznych przewodow wynosi 3,68
m. Linia elektroenergetyczna 220 kV P.-K. sktada sie z jednego stupa stalowego o
konstrukcji przestrzennej kratownicy oraz biegngcych nad terenem dziafki
napowietrznych przewoddéw. Ditugos¢ linii wynosi 111,40 m, a rozpietosé
zewnetrznych przewodow 14,00 m. Na dziatce nr 409 nie ma zadnego stupa linii
elektroenergetycznej 110 kV D.-Z., ale nad dziatkg biegng napowietrzne przewody
linii 110 kV. Dtugos¢ linii wynosi 97,57 m, a rozpietos¢ zewnetrznych przewodéw
11,20 m. Na dziatce nr 409 znajduje sie jeden stup linii elektroenergetycznej NN
220 kV (najwyzszego napiecia) P.-K. o konstrukcji kratownicy przestrzennej, a nad
ziemig biegng napowietrzne przewody tej linii. Stup zajmuje teren o wymiarach 4,39
m x 4,39 m, o powierzchni 19 m?. Dtugo$¢ linii w granicach dziatki wynosi 101,40 m,
a rozpietos¢ zewnetrznych przewodow 14,00 m. Linia elektroenergetyczna 15kV
jest wiasnoscia E.-O. S.A. w G. Dwie pozostate linie nalezg do innych
przedsiebiorstw przesytowych. Elementy linii elektroenergetycznej o napieciu 15kV
zostaty umieszczone na dziatce nr 409 przed 1974 r. i poditgczone do sieci
najpozniej w dniu 31 grudnia 1974 r. W 1987 r. wykonano modernizacje urzgdzen
polegajgcg na zwiekszeniu przekroju przewodow oraz wymianie czesci
zniszczonych stupow. Modernizacja miata na celu zwiekszenie mocy przesylowej

instalacji.

Whioskodawca E.-O. S.A. w G. jest nastepcg prawnym przedsiebiorstwa
panstwowego Zaktad Energetyczny K. Zarzadzeniem nr 206/0gr/93 Ministra
Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. dokonano podziatu tego przedsiebiorstwa
i aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 r. przeksztatcono je w jednoosobowg
spotke akcyjng z udziatem Skarbu Panstwa, dziatajacg pod firmg - Zaktad
Energetyczny K. Spoétka Akcyjna. Z kolei Zaktad Energetyczny K. Spotka Akcyjna
ulegt w pdézniejszym okresie przeksztatceniu na spotke akcyjna pod nazwg — E. G.

Kompania Energetyczna S.A., a w dalszej kolejnosci nastgpita zmiana firmy tej



spotki na Koncern Energetyczny E. S.A., a pozniej (i tak do dnia dzisiejszego) na
E.-O. S.A.

W dniu 20 maja 2011 r. uczestnicy ztozyli w Sadzie Rejonowym w K.
wniosek o ustanowienie odptatnej stuzebnosci przesylu na rzecz wnioskodawcy
dotyczgcej dziatki objetej wnioskiem. Ztozenie wniosku byto poprzedzone ofertg

skierowang do E.-O. o zawarciu umowy o ustanowienie stuzebnos$ci przesytu.

W ocenie Sadu pierwszej instancji zgdanie wnioskodawcy byto zasadne.
Mimo, ze stuzebnos¢ przesylu zostata wprowadzona do porzadku prawnego
w nastepstwie nowelizacji kodeksu cywilnego dokonanej ustawg z dnia 30 maja
2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, to przed
dniem wejScia w zycie tej ustawy dopuszczono mozliwoS¢ obcigzenia
nieruchomos$ci stuzebnoscig gruntowg odpowiadajgcg swa trescig stuzebnosci
przesytu. Stuzebnos¢ gruntowa moze by¢é nabyta przez zasiedzenie tylko
w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwatego i widocznego urzgdzenia.
Przepisy o nabyciu nieruchomos$ci przez zasiedzenie stosuje sie odpowiednio.
Zostata spetniona przestanka nieprzerwanego posiadania stuzebnosci, czyli
korzystania z urzgdzenh elektroenergetycznych na nieruchomosci uczestnikdw przez
wnioskodawce przez okreslony czas. Zakres posiadania stuzebnosci przez
wnioskodawce nie zmieniat sie na przestrzeni lat. Dlugos¢ wymaganego dla
zasiedzenia okresu posiadania stuzebnosci zalezy od dobrej lub ziej wiary
posiadacza. Po stronie poprzednika prawnego wnioskodawcy nie byto przymiotu
dobrej wiary. Urzadzenia linii przesytowej 15kV zostaty postawione na gruncie J. i T.
B. w celu jej eksploatacji przez przedsiebiorstwo panstwowe. Wnioskodawca nie
wykazat, aby co do gruntu stanowigcego obecnie wtasno$¢ uczestnikow ogtoszono
powszechng elektryfikacje. Nie byto wiec podstaw do wywodzenia uprawnienia
poprzednika prawnego wnioskodawcy do korzystania z tej nieruchomosci z
powotaniem sie na regulacje zawarte w ustawie z dnia 28 czerwca 1950 r. o
powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli. Wnioskodawca nie udowodnit takze, aby
jego poprzednik prawny miat zgode oéwczesnego wiasciciela dziatki J. B. Zeznania
corki wtasciciela, O. B., Sad uznat w tym zakresie za niewiarygodne. Zatem objecie

stuzebnosci w posiadanie nastgpito w ztej wierze.



Jako date poczatkowg biegu zasiedzenia Sad przyjgt dzien 31 grudnia
1974 r., gdyz wtedy linia przesytlowa 15kV stata juz na dziatce i byta eksploatowana.
Po 30 latach nieprzerwanego posiadania, czyli z dniem 31 grudnia 2004 r., doszito
do nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci, ktorej tres¢ odpowiada instytucji
stuzebnosci przesytu, wprowadzonej do kodeksu cywilnego z dniem 3 sierpnia
2008 r. Z wnioskowanego zakresu stuzebnosci wyeliminowano uprawnienie do
wejscia i wjazdu na nieruchomosc¢ ciezkim sprzetem (samochody ciezarowe
i koparki), albowiem wnioskodawca nie wykazat, aby tak szeroki zakres uprawnien
byt mu niezbedny do wykonywania nabytej przez zasiedzenie stuzebnosci ani tez

nie wykazat, aby korzystat kiedykolwiek w ten sposob z nieruchomosci.

Apelacja uczestnikow postepowania A. i B. matzonkéw R. wniesiona od
postanowienia Sadu pierwszej instancji zostata oddalona postanowieniem Sagdu

Okregowego w K.

W ocenie Sadu drugiej instancji Sad Rejonowy niestusznie uznat za
niewiarygodne zeznania O. B. Przepisy ustawy z 12 marca 1958 r. o zasadach i
trybie wywtaszczania nieruchomosci (jedn. tekst: Dz. U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64 ze
zm. — dalej: ,u.z.t.w.n.”) stworzyly przedsiebiorstwom przesylowym mozliwos$é
przede wszystkim cywilnoprawnego (negocjacyjnego) uregulowania spraw
rodzacych sie z potrzeby przeprowadzenia (a wiec czasowego wejscia na grunt lub
montazu na nim na state) ciggow elektrycznych, cieptowniczych, gazowych,
wodociggowych, drenazowych itp., a nastepnie utrzymywania na cudzym gruncie
takich ciggéw i towarzyszacych im urzadzen. W przypadku, gdy negocjacje -
obligatoryjne wedtug ustawy z 12 marca 1958 r. - kohczyty sie sukcesem, strony w
swojej ugodzie ustanawiaty tytut prawny, umozliwiajgcy przedsiebiorstwu
przesylowemu korzystanie w niezbednym zakresie z cudzej nieruchomosci. W
przypadku fiaska negocjacji organ administracyjny wydawat zezwolenie, czyli
decyzje administracyjng, powotujgc sie na przepis art. 35 u.z.t.w.n. Taka decyzja
byta jakby wywlaszczeniem nieruchomosci w zakresie stuzebnosci. Tytut prawny
przedsiebiorstwa przesytlowego oparty na w/w zezwoleniu mozna okresli¢ jako
publiczno-prawny. Podobna regulacja zawarta zostata w art. 70 ustawy z 29
kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci (jedn. tekst:

Dz. U. z 1991 r. Nr 30, poz. 127 ze zm. — dalej: ,u.g.g.”) oraz w art. 124 obecnie



obowigzujgcej ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U.
Nr 261, poz. 2603 ze zm. — dalej: ,u.g.n.”). Przedsiebiorstwa przesytowe niekiedy
nie mogg wylegitymowac sie tytutem prawnym, mimo Kkorzystania z linii
przesytowych przez kilkadziesiat lat. W takiej sytuacji przedsiebiorstwa przesytowe
wystepujg o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesytu. Dla przedsiebiorstw
przesytowych administracyjna droga do montazu i utrzymania urzgdzen
przesytowych na cudzych gruntach byta i jest najdogodniejsza. Niemniej droga
cywilnoprawna nie byta dla nich wytgczona przez stosowanie w drodze analogii z

ustawy przepisu o drodze koniecznej.

W okresie do dnia 1 lutego 1989 r. obowigzywata zasada jednosci mienia
ogolnonarodowego (inaczej: zasada tzw. jednolitej wtasnosci panstwowej). Te
zasade w sferze stosunkow cywilnoprawnych wyrazat woéwczas przede wszystkim
art. 128 § 1 k.c. W granicach swej zdolnosci prawnej panstwowe osoby prawne,
w tym przedsiebiorstwa panstwowe, wykonywaty uprawnienia zwigzane
z wiasnoscig nieruchomosci we wilasnym imieniu, ale na rzecz Skarbu Panstwa
jako jedynego dysponenta wiasnosci panstwowej (art. 128 § 2 k.c.) Uprawnienia
takich oséb w stosunku do mienia panstwowego, zwane ,zarzgdem i uzytkowaniem”
lub po prostu ,zarzadem”, nie stanowity ograniczonego prawa rzeczowego
w rozumieniu art. 244 § 1 oraz art. 252 i nast. k.c. Z tej przyczyny skutki prawne
zwigzane z samoistnym posiadaniem nieruchomosci przez przedsiebiorstwo
panstwowe w tamtym czasie mogty powstac tylko na rzecz Skarbu Panstwa, a nie
na rzecz tego przedsiebiorstwa. W okresie do dnia 1 Ilutego 1989 r.
przedsiebiorstwa panstwowego nie mozna zatem wuznaé za samoistnego
posiadacza nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci
gruntowej. Do dnia 1 lutego 1989 r. posiadaczem stuzebnos$ci przesytu byt Skarb
Panstwa, w ktérego imieniu przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwg Zaktad
Energetyczny wtadato oddang mu w zarzgd nieruchomo$cig. Przedsigbiorstwo
panstwowe do okresu swego posiadania w zakresie stuzebnosci liczonego od dnia
1 lutego 1989 r. moze doliczy¢ okres posiadania Skarbu Panstwa sprzed tego dnia.
To samo moze uczyni¢ nastepca prawny tego przedsiebiorstwa, ktorym w niniejszej

sprawie jest spétka E.-O.



Bezzasadnie zarzucono w apelacji brak u poprzednika prawnego
wnioskodawcy jednego z elementow posiadania, jakim jest wola (animus).
Wprawdzie w relacji wewnetrznej Skarb Panstwa - przedsiebiorstwo panstwowe ten
drugi podmiot byt tylko zarzadcg linii energetycznej stanowigcej wtasnosc
panstwowg, ale na zewnatrz - wobec o0sob trzecich - miat wszelkie atrybuty
posiadacza. Podniesiona przez uczestnikdw postepowania kwestia niemoznosci
skutecznego wystgpienia w poprzednim ustroju (do dnia 4 czerwca 1989 r.) na
droge sadowg przeciwko przedsiebiorstwu przesylowemu nie miata znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, gdyz wtadztwo Skarbu Panstwa nieruchomoscig nie miato
charakteru czynnosci z zakresu jego funkcji publicznej, a wiec tzw. imperium, ktére

nie prowadzi do zasiedzenia.

Od postanowienia Sgdu Okregowego skarge kasacyjng wniesli uczestnicy
postepowania A. i B. R., ktérzy zaskarzyli je w catosci. W ramach podstawy

kasacyjnej z art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c. zarzucili naruszenie:
- art. 292 w zw. z art. 121 pkt. 4 k.c. w zw. z art. 175 k.c.,
- art. 5 k.c.,
-art. 352 § 1 k.c. wzw. z art. 336 k.c.,
-art. 352 § 1 k.c. wzw. z art. 336 k.c. w zw. z art. 292 k.c.,

- art. 352 § 1 k.c. w zw. z art. 336 k.c. w zw. z art. 292 k.c. w zw. z art. 172
k.c.oraz art. 176 § 1 k.c.,

- art. 12 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1950 r. o przedsiebiorstwach
panstwowych (jedn. tekst: Dz. U. z 1960 r. Nr 18, poz. 111 — dalej: ,d.p.p.”)
w zw. z art. 1, 2, 38, 39, 40, 41, 43, 47 i nast. ustawy z dnia 25 wrzesnia
1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U. Nr 24, poz. 122, jedn.
tekst: Dz. U. z 2002 r. Nr 112, poz. 981 ze zm. — dalej: ,u.p.p.”).

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) zarzucili
naruszenie przepiséw art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. i art. 227 w zw. z art.
228 § 1 k.p.c. Skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia

i orzeczenie co do istoty sprawy, zgodnie ze stanowiskiem skarzgcych uczestnikéw,



tj. oddalenie wniosku, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi drugiej instancji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadniczo, poza wskazanymi w dalszej czesci uzasadnienia przypadkami,
nie byt uzasadniony zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 382 k.p.c.
Uzasadnienie zaskarzonego postanowienia spetnia bowiem kryteria przewidziane
w art. 328 § 2 k.p.c. Sad drugiej instancji nie musi powtarza¢ aprobowanych przez
siebie ustalen i ocen sgdu pierwszej instancji. Sgd drugiej instancji wskazat w jakim
zakresie nie aprobuje oceny dowoddéw i ustalen dokonanych przez Sad pierwszej
instancji. Nie musiat wiec w pozostatym zakresie omawiaC¢ ponownie dowodow
przeprowadzonych w sprawie i dokonywaé powtdérnych ustalen faktycznych,
powielajgcych ocene dowoddéw i ustalen Sadu Rejonowego. Poza tym
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego za ugruntowane nalezy uzna¢ stanowisko,
ze ze wzgledu na tre$é art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zarzut naruszenia art. 328 § 2
k.p.c. moze byc¢ skuteczny tylko wtedy, gdy uchybienia w sporzgdzeniu
uzasadnienia zaskarzonego skargg kasacyjng orzeczenia sg tego rodzaju, ze
uniemozliwiajg dokonanie kontroli kasacyjnej tego orzeczenia (por. m.in. wyroki
z dnia 26 listopada 1999 r., Ill CKN 460/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 100 oraz z dnia
25 pazdziernika 2000 r., IV CKN 142/00). W przewazajgcej czesci spetnia te
kryterium uzasadnienie zaskarzonego postanowienia, z ktérego wynika zarowno

podstawa faktyczna i prawna jego wydania.

W skardze kasacyjnej skarzagcy podniesli, ze w sprawie wystepuje
zagadnienie prawne, czy dokonywanie przez organy panstwowe w ramach
uprawnien wiladczych, na podstawie regulacji administracyjnoprawnych
ograniczenia wladania nieruchomoscig jest uprawnieniem z zakresu dominium czy
imperium panstwa i jako takie, tj. pozbawienie witadztwa nad nieruchomoscig
w trybie postepowania administracyjnego, moze prowadzi¢ do zasiedzenia
stuzebnos$ci przesytu. Odnosnie do powyzszego zagadnienia stwierdzi¢ nalezy,
iz zostalo ono juz jednoznacznie rozstrzygniecie w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego, a ponadto nie ma ono znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W uchwale sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2014 r.,



[l CZP 87/13 (OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68) przyjeto, ze wykonywanie uprawnien
w zakresie wynikajgcym z decyzji wydanej na podstawie art. 35 ust. 112 ,u.z.t.w.n.,
stanowigcej tytut prawny do ich wykonywania, nie prowadzi do nabycia przez
zasiedzenie stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu.
Stanowisko podjete w tej uchwale wprawdzie dotyczy konkretnej regulacji prawne;j,
zawartej w wymienionej wyzej ustawie, ale mimo to ma walor uniwersalny i dotyczy
takze innych sytuacji, w ktérych na podstawie odpowiednich regulaciji
administracyjnoprawnych zajmowano nieruchomosci w celu przeprowadzenia przez
nie rurociggdéw, cieptociggow, czy linii energetycznych. Decyzja wydana na
podstawie art. 35 ust. 1 u.z.t.w.n. (podobnie, jak na innej podobnej podstawie
prawnej, tj. art. 70 ust. 1 u.g.g. oraz art. 124 ust. 1 u.g.n.) jest tytutem prawnym dla
przedsiebiorcy przesytowego do statego korzystania z wymienionej w tej decyz;ji
nieruchomosci. Skutkiem wydania tej decyzji jest trwate ograniczenie sposobu
korzystania z wiasnosci nieruchomosci, co miesci sie w granicach szeroko
rozumianego wywitaszczenia, bedgcego instytucjg prawa publicznego. Wydana na
tej podstawie decyzja wkraczata w sfere stosunkéw cywilnoprawnych w tym sensie,
ze ksztattowata ona tres¢ prawa wtasnosci, zgodnie z art. 140 k.c. Nie powodowata
powstania stuzebnosci w scistym tego stowa znaczeniu, gdyz skutki ograniczenia
prawa wtasnosci roznig sie od skutkdw prawnych wywotanych przez ustanowienie
stuzebnosci. Z decyzji tej wynikajg uprawnienia o charakterze administracyjnym
czasami nazywane szczegolng stuzebnoscig ustawowg. Mimo uchylenia ustawy
z dnia 12 marca 1958 r. — w zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 29 kwietnia
1985 r. o gospodarce gruntami i wywiaszczaniu nieruchomosci - wydane na
podstawie art. 35 u.z.t.w.n. decyzje administracyjne wywotujg nadal skutki prawne,
obejmujgc sobg kazdoczesnego witasciciela nieruchomosci, ktorej dotyczy oraz
kazdoczesnego przedsigbiorce przesylowego wstepujgcego w miejsce pierwotnego
adresata decyzji. Z art. 35 u.z.t.w.n. wynika, zarbwno uprawnienie wskazanych
w nim podmiotéw do korzystania z cudzej nieruchomosci, jak i trwate ograniczenie
zakresu uprawnien osoby, ktora bylka wiascicielem nieruchomosci w chwili
prowadzenia w stosunku do niej postepowania administracyjnego zakornczonego
wydaniem decyzji, ale i kazdego kolejnego jej wiasciciela. Decyzja wydana na

podstawie art. 35 ust. 1 u.z.t.w.n. odbierata czesS¢ uprawnien wiascicielskich
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oznaczonej nieruchomosci. W zakresie tego ograniczenia, przedsiebiorca
korzystajgcy z urzgdzen przesytowych na cele dziatalnosci gospodarczej uzyskiwat
uprawnienie do korzystania z cudzej nieruchomosci przez zatozenie i eksploatacje
urzgdzen przesytowych nie od wywtaszczonego wiasciciela nieruchomosci, lecz od
podmiotu, na rzecz ktorego mozliwe byto wywtaszczenie. Dziatania
przedsiebiorstwa polegajgce na zatozeniu na cudzej nieruchomosci urzgdzen
przesytowych, a potem na korzystaniu z tej nieruchomos$ci na cele utrzymania
i zapewnienia im sprawnosci technicznej byly manifestacja posiadania
nieruchomosci. Mimo to — jak wyjasniono w powotanej uchwale — nie jest mozliwe
przypisanie im cech $Swiadczgcych o posiadaniu stuzebnosci gruntowej, czy
stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu. Przedsiebiorca
korzystajgcy z urzadzen przesytowych przystepuje do wykonywania uprawnien,
jakie dla niego wynikajg z ustaw wywtaszczeniowych w obszarze, w ktorym
wiasciciel zostat ograniczony w przystugujgcym mu prawie w interesie publicznym
i na rzecz panstwa. Jest to wiec wykonywanie uprawnien zagwarantowanych
takiemu przedsiebiorcy w ustawie albo w decyzji. Nie sg wiec to akty posiadania
cudzej nieruchomosci, skierowane przeciwko jej wiascicielowi, ktorych
wykonywanie mogtoby prowadzi¢ do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej, w zakres
ktérej wchodzitoby uprawnienie do wykonywania w stosunku do nieruchomosci
takich dziatan, na ktére przedsiebiorcy pozwalajg ustawy wywilaszczeniowe. Jest to
wiec dziatanie podejmowane w tym obszarze, w ktérym wiasciciel nieruchomosci
zostat w swoim prawie trwale ograniczony. Do tego rodzaju aktow korzystania
z cudzej nieruchomos$ci instytucja zasiedzenia nie ma zastosowania. Wtascicielowi
nieruchomosci, na ktérej urzgdzenia przesylowe umieszczone zostaty bez tytutu
prawnego, mozna po odpowiednio diugim czasie korzystania w okreslony sposob
z jego nieruchomosci postawi¢ zarzut, ze pozostawat bierny wobec tych aktéw, co
doprowadzito do obcigzenia nieruchomosci stuzebnoscig gruntowg. Tego samego
zarzutu nie mozna postawi¢ wiascicielowi nieruchomosci legalnie zajetej pod

urzagdzenia przesytowe.

Powyzsze rozwazania majg charakter ogolny i sg, jak wczesniej zaznaczono,
nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy. Sady meriti uznaty bowiem, ze nie zostato

wykazane, aby zachodzity przestanki uzasadniajgce zastosowanie przepisow
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ustawy z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli oraz,
aby zostato wykazane wydanie decyzji administracyjnej o charakterze
wywilaszczeniowym stanowigcej zrodto uprawnienia do korzystania przez
przedsiebiorstwo przesytowe z nieruchomosci stanowigcej obecnie wtasnosc
skarzagcych, co w obu wypadkach wytgczatoby mozliwos¢ uznania, ze zbudowanie,
a nastepnie korzystanie przez poprzednikdw prawnych wnioskodawcy z linii
energetycznej na tej nieruchomosci byto posiadaniem prowadzgcym do
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu.
Korzystanie z nieruchomosci przez poprzednikow prawnych wnioskodawcy, ktore
nie miato oparcia ani w przepisach ustawy, ani w wydanej decyzji administracyjnej
o charakterze wywtaszczeniowym mogto byC kwalifikowane jako posiadanie
stuzebnosci prowadzgce do jej zasiedzenia, jezeli nie byto wtadztwem prawnym,
lecz faktycznym. Zasiedzenie stuzebnosci nie byloby mozliwe takze woéwczas,
gdyby korzystanie z nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci
opierato sie o tytut prawny o charakterze cywilnym (rzeczowy albo obligacyjny).
Omodwione wczesniej regulacje prawne, ktore mogty by¢ podstawg wydania decyzji
o charakterze wywtaszczeniowym - prowadzgcym z jednej strony do ograniczenia
prawa wtasnosci, z drugiej strony do nabycia uprawnienia przez przedsiebiorstwo
przesytlowe uprawnia do korzystania z cudzej nieruchomosci w ograniczonym
zakresie - przewidywaly bowiem, Zze ograniczenie wiasnosci w drodze
administracyjnej miato zastosowanie dopiero wowczas, gdy nie dochodzito do
porozumienia z wiascicielem nieruchomosci odnosnie do mozliwosci korzystania
Z jego nieruchomosci przez przedsiebiorstwo przesytowe. Nie byto wiec prawnych
przeszkéd, aby wiasciciel nieruchomos$ci z przedsiebiorstwem przesytowym
uzgodnit warunki korzystania z jego nieruchomosci w drodze odpowiedniej instytucji

przewidzianej w dwczesnie obowigzujgcych przepisach.

Uwzgledniajgc powyzsze trafnie zarzucono w skardze kasacyjnej, ze Sad
drugiej instancji, mimo iz ustalit odmiennie od Sagdu pierwszej instancji,
ze poprzednik prawny wnioskodawcy miat zgode oOwczesnego witasciciela
nieruchomosci J. B. na zajecie dziatki w celu wybudowania urzadzen linii
energetycznej, to w ogodle nie ocenit znaczenia tego faktu. W szczegdélnosci nie

odnidst sie do tego, czy w ten sposdb doszio pomiedzy nim a przedsiebiorstwem
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energetycznym do uzgodnienia warunkéw korzystania z nieruchomosci, a tym
samym, czy w ten sposob korzystanie z nieruchomosci przez przedsiebiorstwo
energetyczne opierato sie o tytut prawny. Sgd Okregowy zaniechat takze oceny
w kontekscie nowego ustalenia, czy przedsiebiorstwo energetyczne objeto
posiadanie nieruchomosci w dobrej, czy w zlej wierze. Brak powyzszych ocen
uzasadnia w tym zakresie zasadno$¢ zarzutu naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art.
382 k.p.c. (w zw. z art. 361 i art. 13 § 2 k.p.c., ktérych powotania zaniechano
wskazania w podstawie skargi kasacyjnej), gdyz uniemozliwia merytoryczng ocene
zarzutu skargi kasacyjnej naruszenia art. 352 § 1 k.c. w zw. z art. 336 k.c. w zw.
zart. 292 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie skutkujgce uznaniem,
iz posiadanie stuzebno$ci zblizone do posiadania zaleznego na podstawie zgody
wiasciciela nieruchomosci moze prowadzi¢ do zasiedzenia stuzebnosci zblizonej do

stuzebnosci przesytu.

Brak odniesienia sie przez Sgdu Okregowego do konsekwencji wynikajgcych
z uznania za wiarygodnych zeznan O. B. nie pozwala takze na odparcie zarzutu
naruszenia art. 352 § 1 k.c. w zw. z art. 336, art. 292, art. 172 oraz art. 176 § 1 k.c.
Trafnie bowiem podniesiono w skardze kasacyjnej, ze skoro z zeznan tego swiadka
wynika, ze stupy energetyczne byly stawiane na gruncie ojca, gdy swiadek ten
chodzit do szkoty, co miato miejsce w latach 1956-1960, to bieg zasiedzenia
stuzebnosci mogt rozpocza¢ sie w innej niz przyjetej przez Sad pierwszej instanciji,
a za nim przez Sad drugiej instancji, dacie, a co sie z tym wigze mogt uptyngé
w innej dacie koncowej, czego konsekwencjg mogto by¢ nabycie stuzebnosci przez
Skarb Panstwa. W takiej sytuacji nie miatby zastosowanie art. 176 § 1 k.c. w zw.
zart. 352 § 2, art. 292 i art. 172 k.c. do przeniesienia posiadania stuzebnosci po
dniu 1 lutego 1989 r. ze Skarbu Panstwa na przedsiebiorstwo energetyczne
(poprzednika prawnego wnioskodawcy). Przeniesienie posiadanie, o ktorym mowa
w art. 176 § 1 k.c., ma bowiem zastosowanie tylko wtedy, gdy doszto do niego
w okresie, kiedy nie uptynagt jeszcze termin zasiedzenia, a w konsekwencji
posiadacz, w tym przypadku stuzebnosci, nie nabyt jeszcze tego prawa w zwigzku

Z uptywem terminu zasiedzenia.

Nie jest natomiast uzasadniony zarzut, ze przed dniem wejscia w zycie —

z dniem 1 pazdziernika 1981 r. — ustawy z dnia 25 wrzesnia 1981 r.
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0 przedsiebiorstwach panstwowych nie istniata mozliwos¢ zasiedzenia stuzebnosci
przez Skarb Panstwa, jezeli z nieruchomosci korzystato przedsiebiorstwo
panstwowe. W tym czasie obowigzywata tzw. zasada jednolitej wtasnosci
panstwowej, ktorej wyrazem byt m.in. art. 128 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 1 lutego 1989 r. (do chwili wejscia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, Dz.U. Nr 3, poz. 11). W okresie
obowigzywania art. 128 k.c., zasiedzenie wiasnosci, odpowiednio stuzebnosci,
przez przedsiebiorstwo panstwowe na swojg rzecz, byto niedopuszczalne (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2014 r., Il CSK 551/13, nie publ.).
Mozliwe byto natomiast nabycie przez Skarb Panstwa w drodze zasiedzenia
stuzebnosci o tresci zblizonej do stuzebnosci przesytu, jezeli z nieruchomosci
niestanowigcej wtasnosci Skarbu Panstwa korzystato przedsiebiorstwo panstwowe
w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci przesytu. Nie stalty temu na
przeszkodzie wskazane w skardze kasacyjnej przepisy okreslajgce status prawny
przedsiebiorstw panstwowych, tj. art. 12 d.p.p. w zw. - jak to ujeto w skardze - z art.
art. 1, 2, 38, 39, 40, 41, 43, 47 i nast. u.p.p. Artykut 12 d.p.p. stanowit — podobnie,
jak jego odpowiednik w art. 41 u.p.p — ze przedsiebiorstwo panstwowe odpowiada
za swoje zobowigzania, nie odpowiada za zobowigzania Skarbu Panstwa ani
innego przedsiebiorstwa panstwowego oraz ze Skarb Panstwa nie odpowiadat za
zobowigzania przedsiebiorstw panstwowych. Przepis ten nie dotyczyt wiec
problematyki prawa rzeczowego, w ramach ktérego lokuje sie zasada jednolitosci
funduszu wiasnosci panstwowej. Od 1 stycznia 1965 r. zasada ta jednoznacznie
wynikata z przepiséw kodeksu cywilnego, a pozniej znalazta takze odzwierciedlenie
w przepisach ustawy z dnia 25 wrzednia 1981 r. o przedsiebiorstwach
panstwowych (art. 38, art. 43). Wczesniej zasada ta wynikata natomiast z art. 8
Konstytucji z 1952 r., ktorej wyrazem byty przepisy art. 1, art. 8 i art. 10 d.p.p.
(por. uchwata — zasada prawna - siedmiu sedzidw Sgadu Najwyzszego z dnia
16 pazdziernika 1961 r., | CO 20/61, OSN 1962, nr 2, poz. 41 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 1963 r., | CR 336/63, OSNC 1964, nr 11,
poz. 223).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zasada wynikajgca

z powotanych przepiséw, odnosita sie nie tylko do prawa wiasnosci rzeczy, lecz do
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catosci mienia ogodlnonarodowego, ponadto dotyczyta sktadnika mienia
wydzielonego przedsiebiorstwu przy utworzeniu, jak i nabytego w toku dziatalnosci
przez to przedsiebiorstwo (por. uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sadu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r., lll CZP 38/91, OSNCP 1991, nr 10-12, poz.
118). Poza tym zasada jednolitosci funduszu wiasnosci panstwowej odnosita sie nie
tylko do wiasnosci, ale rowniez do innych praw majgtkowych oraz do posiadania
(por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1966 r., | CR 80/66, OSNCP
1967, nr 2, poz. 24), w ktérym uznano, ze chociaz posiadanie wykonywane przez
jednostke panstwowg stanowi - w mysl zasady wypowiedzianej w art. 128 § 1 k.c. -
posiadanie panstwowe, to jednak w wypadku, gdy jego przedmiot znajduje sie
w zarzadzie panstwowej osoby prawnej, na zewnagtrz ta osoba prawna, a nie Skarb
Panstwa wystepuje - zgodnie z art. 128 § 2 k.c. - jako posiadacz. Rowniez
w wyroku z dnia 15 stycznia 2009 r., | CSK 333/07, Sgd Najwyzszy w sktadzie
siedmiu sedzidw (OSNC-ZD 2009 D, poz. 97) wyjasnit, ze zasada jednolitego
funduszu wiasnosci panstwowej nie oznaczata, iz przedsiebiorstwo panstwowe nie
mogto wystgpi¢ z roszczeniem na podstawie art. 231 § 1 k.c. w stosunku do
nieruchomosci znajdujgcych sie w jego wiladztwie. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmowano zgodnie, ze wprawdzie ze wzgledu na te zasade
panstwowa osoba prawna nie mogta przeciwstawi¢ Skarbowi Panstwa
jakichkolwiek wtasnych uprawnien, jednakze w stosunkach zewnetrznych
z osobami trzecimi miata pozycje takg jak wiasciciel. W konsekwencji wszelkie
roszczenia, jakie powstawaly ze wzgledu na skfadniki mienia panstwowego
pozostajgce w zarzgdzie panstwowej osoby prawnej, realizowata w imieniu
wlasnym ta osoba (uchwata z dnia 16 pazdziernika 1961 r., | CO 20/61,
postanowienie z dnia 14 czerwca 1963 r., | CR 336/63, uchwata z dnia 27 czerwca
1984 r., Il CZP 28/84, OSNCP 1985, nr 1, poz. 11). O ile wiec w relacjach
wewnetrznych miedzy Skarbem Panstwa a panstwowg osobg prawng posiadaczem
samoistnym nieruchomosci panstwowej byto zawsze panstwo, o tyle z punktu
widzenia relacji zewnetrznych przedsigbiorstwo panstwowe, ktore wtadato oddang
mu w zarzgd nieruchomoscig, powinno by¢ uznawane za posiadacza samoistnego
nieruchomosci niezaleznie od tego, czy byta to nieruchomos$é panstwowa.

Przedsiebiorstwo panstwowe mogto zatem wystepowaé z roszczeniem
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przewidzianym w art. 231 § 1 k.c., z tym, ze, ze wzgledu na zasade jednolitego
funduszu wtasnosci panstwowej, nabywana nieruchomos¢ stawata sie wiasnoscig
panstwowg. Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK
183/11 (nie publ.) przyjat, ze przedstawione rozumowanie, dotyczgce posiadania
samoistnego nieruchomosci, wykonywanego przez przedsiebiorstwo panstwowe
w okresie obowigzywania art. 128 k.c. w pierwotnym brzmieniu, mozna tym
bardziej odnies¢ do posiadania w zakresie stuzebnosci przesytu. Zatem posiadanie
stuzebnosci przez przedsiebiorstwo panstwowe przed dniem wejscia w zycie
ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny byto
posiadaniem w rozumieniu art. 352 § 1 k.c. i mogto prowadzi¢ do zasiedzenia na
rzecz Skarbu Panstwa (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
2009 r., Il CZP 70/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 64, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2008 r., | CSK 171/08, OSNC 2010, nr 1, poz. 15
oraz wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2013 r., | CSK 495/12, nie publ.).
Ubocznie jedynie mozna dodac, ze w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia
29 wrzeénia 2010 r., Il CSK 319/09 (Biul. SN 2011, nr 1, s. 9) odmiennie przyjeto,
ze analiza przepisébw dotyczgcych =zasad funkcjonowania przedsiebiorstw
panstwowych uzasadnia wniosek, ze nabycie przez przedsiebiorstwo panstwowe
po dniu 1 pazdziernika 1981 r. prawa majgtkowego nastepowato na rzecz tego
przedsiebiorstwa, ono mogto by¢ traktowane jako witasciciel oraz takze jako
posiadacz. Przyjecie nawet tego, odosobnionego pogladu, nie skutkowatoby
niemoznoscig nabycia przez Skarb Panstwa przez zasiedzenie stuzebnosci o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu przed dniem 1 pazdziernika 1981 r., jezeli
z nieruchomosci w okresie poprzedzajgcym te date korzystato przedsiebiorstwo

panstwowe.

Stanowisko, wedtug ktoérego korzystanie przez przedsiebiorstwo panstwowe
przed dniem 1 lutego 1989 r. z nieruchomosci w sposéb odpowiadajgcy tresci
stuzebno$ci przesytu byto posiadaniem stuzebnosci, o ktbrym mowa w art. 352 § 2
k.c., zaktada, ze w takim przypadku spetnione sg obie przestanki sktadajgce sie na
pojecie posiadania, tj. corpus possesionis i animus possidendi. Ze wzgledu na
zasade jednolitej wilasnosci panstwowej, mimo Zze nieruchomoscig faktycznie

wiadato (w ograniczonym zakresie) przedsiebiorstwo panstwowe, to wola (animus)
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byta ukierunkowana na wtadanie nig nie dla siebie, lecz na rzecz Skarbu Panstwa.
O istnieniu elementu posiadania w postaci animus, mozna wnioskowac jedynie
poprzez analize zewnetrznych zachowan wiladajgcego rzeczg. Nie jest wiec
uzasadniony zarzut naruszenia art. 352 § 1 k.c. w zw. z art. 336 k.c. poprzez
niewtasciwe, zdaniem skarzgcych, przyjecie, ze mimo braku woli posiadania
(animus) wiadanie przez wnioskodawce nieruchomoscig w zakresie zwigzanym
z urzgdzeniami przesytowymi moze zosta¢ uznane za posiadanie zblizone do
samoistnego z tej przyczyny, ze o przyjeciu przez Sad Okregowy elementu
w postaci animus zadecydowata analiza fizycznego elementu posiadania.
O istnieniu po stronie przedsiebiorstwa panstwowego wtadajgcego nieruchomoscia,
ktérej dotyczy wniosek, woli wiladania nig w zakresie odpowiadajgcym tresci
stuzebnosci przesytu jednoznacznie swiadczy, ze przedsiebiorstwo to wybudowato
na nieruchomosci urzgdzenia do przesytu energii, a nastepnie je eksploatowato
i konserwowato. W tej sytuacji o braku elementu posiadania w postaci woli nie
moze przesgdzaé to, Zze przedsiebiorstwo przesytowe faktu korzystania
z nieruchomosci w opisanym wyzej zakresie (posiadania stuzebnosci o tresci
zblizonej do tresci stuzebnosci przesytu) nie wykazywato w prowadzonej przez
siebie dokumentacji rachunkowej oraz w rozliczeniach podatkowych. Istotne jest,
ze byty inne akty manifestujgce w szczegolnosci wobec wtasciciela nieruchomosci
wole korzystania z nieruchomosci. Ewentualne ponoszenie obcigzen
publicznoprawnych przez posiadacza stuzebnosci mogto by¢ natomiast dodatkowg
okolicznoscig potwierdzajgcg posiadanie stuzebnosci. Ubocznie dodac nalezy, iz wbrew
stanowisku skarzgcych posiadanie stuzebnosci nie jest posiadaniem samoistnym,
0 ktérym mowa w art. 336 k.c. (por. m.in. uchwata skladu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2011 r., Il CZP 10/11, OSNC 2011, nr 12, poz. 129 oraz
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2010 r., | CSK 181/09 nie publ.
i z dnia 20 wrzesnia 2013 r., [l CSK 10/13, nie publ.).

Optacanie swiadczen publicznoprawnych (blizej w skardze nieokreslonych)
zwigzanych z posiadang rzeczg nie jest takze przestankg warunkujgcg nabycie z mocy
prawa przez zasiedzenie po uptywie przewidzianego ustawg czasu, w tym przypadku
stuzebnosci, przez jej posiadacza. Nieponoszenie optat publicznoprawnych moze

skutkowaé¢ odpowiedzialno$cig skarbowg w relacji pomiedzy posiadaczem
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a Skarbem Panstwa (fiskusem), nie uchyla natomiast nastepujgcych z mocy prawa
skutkdbw wynikajgcych z dtugotrwatego posiadania. Uwzglednienie wniosku
o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci, mimo braku ustaleh potwierdzajgcych
uiszczanie przez posiadacza stuzebnosci sSwiadczen publiczno-prawnych
zwigzanych z korzystaniem z nieruchomosci nie naruszato art. 5 k.c.

Realizacja przez panstwo przy pomocy przedsiebiorstwa panstwowego
zadan zwigzanych z elektryfikacjg kraju, a wiec o charakterze gospodarczym nie
nastepowata w ramach wtadczych uprawnien panstwa, lecz w ramach dominium
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2011 r., V CSK
502/10, nie publ.). W powotanym orzeczeniu, w ktéorym odwotano sie takze do
uchwaty catej I1zby Cywilnej z dnia 26 pazdziernika 2007 r., Il CZP 30/07 (OSNC
2008, nr 5, poz. 43) wyjasniono, ze co do zasady zastosowanie konstrukcji
zawieszenia biegu zasiedzenia z powodu sity wyzszej (na podstawie art. 121 pkt 4
k.c. w zw. z art. 175 i art. 292 k.c.) wyrazajgcej sie w niemoznosci dochodzenia
z przyczyn politycznych roszczen przeciwko Skarbowi Panstwa przed 1989 r.
moze dotyczyé spraw zwigzanych z posiadaniem Skarbu Panstwa nabytym
w ramach wtadztwa panstwowego, a nie w sytuacji, w ktérej objecie w posiadanie
nieruchomosci przez Skarb Panstwa nastgpito w ramach wtadztwa wtascicielskiego,
a wiec gospodarowania mieniem przez Skarb Panstwa jako osobe prawng. Jezeli
wladztwo to wykonywaty w imieniu Skarbu Panstwa i na jego rzecz
przedsiebiorstwa panstwowe, ktére gospodarowaly mieniem Skarbu Panstwa
przeznaczonym na cele gospodarcze, posiadanie Skarbu Panstwa byto
wykonywane w ramach dominium i zastosowanie art. 121 pkt 4 k.c. co do zasady
nie wchodzito w gre, bowiem nie doszto przed 1989 r. do zamkniecia uprawnionym
drogi do dochodzenia wobec Skarbu Panstwa roszczen windykacyjnych czy
negatoryjnych wynikajgcych z zajecia przez przedsiebiorstwo panstwowe cudzej
nieruchomos$ci realizowane przez Skarb Panstwa na cele gospodarcze.
W orzeczeniu tym przyjeto jednak, ze w szczegolnych okolicznosciach wiasciciel
zajetej w taki sposob nieruchomosci mogtby powotac sie na site wyzszg. Powotano
sie przy tym na stanowisko Sgdu Najwyzszego zajete w wyroku z dnia 9 grudnia
2009 r., IV CSK 291/09 (nie publ.). W takich sytuacjach uznano, ze konieczne jest

wykazanie, jakie uwarunkowania polityczne wynikajgce ze szczegdlnych
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okolicznosci  dotyczgcych konkretnego uprawnionego sg jego zdaniem
rbwnoznaczne z sitg wyzszg uniemozliwiajgcg mu dochodzenia roszczen przed
1989r.

Odnoszac powyzsze uwagi do okolicznosci sprawy za uzasadniony nalezy
uznac¢ zarzut naruszenia przez Sgd Okregowy art. 292 k.c. w zw. z art. 121 pkt 4
i art. 175 k.c. przez odrzucenie a limine mozliwosci powotania sie przez skarzgcych
na zarzut zawieszenia biegu zasiedzenia stuzebnosci z powodu sity wyzszej z tej
tylko przyczyny, ze posiadanie nieruchomosci przez przedsiebiorstwo panstwowe
miato podstawe w dziataniach panstwa zaliczanych do sfery dominium.
W nastepstwie tego stanowiska Sgd Okregowy zaniechat oceny, czy wskazane
przez skarzacych przyczyny, ktore wedtug nich polegaty na braku mozliwosci
uzyskania realnej ochrony prawa wtasnosci w razie zajecia nieruchomosci przez
przedsiebiorstwo energetyczne i korzystania z niej w zakresie odpowiadajgcej
dzisiejszej stuzebnosci przesyitu, skutkowaty, a jezeli tak, to w jakim okresie
zawieszeniem biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci. Braku tej oceny nie mozna
jednak uzna¢ za rownoznaczne z naruszeniem przez Sad Okregowy przepisu art.
328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. oraz art. 361 i art. 13 § 2 k.p.c., skoro byto to
nastepstwem okreslonej i przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia oceny prawnej podniesionego przez uczestnikdw postepowania
zarzutu zawieszenia biegu zasiedzenia stuzebnosci.

Ocena Sadu drugiej instancji znaczenia podniesionych przez skarzgcych
okolicznosci dla uzasadnienia zarzutu zawieszenia biegu zasiedzenia stuzebnosci
bedzie determinowata koniecznos¢ przeprowadzenia zawnioskowanych przez
uczestnikdbw postepowania dowoddéw albo ich pominiecie. Zatem ocena
podniesionego w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 227 w zw. z art. 228

§ 1 k.p.c. bytaby obecnie przedwczesna.

Z tych przyczyn na podstawie art. 398> § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
oraz art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 2, art. 398%* i art. 13 § 2 k.p.c. orzeczono,

jak w sentencji.
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