Sygn. akt Il KK 215/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)
SSA del. do SN Piotr Mirek

Protokolant Ewa Oziebta

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza,
w sprawie P. J.

skazanego z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 231 § 1 kk i inne

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 29 stycznia 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 kwietnia 2014 r. zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 3 czerwca 2013 r.,

1) oddala kasacje;
2) kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 3 czerwca 2013 r. (sygn. akt ... 80/06)

P. J. zostat uznany winnym szeregu przestepstw, w tym tego, ze:

- w dniu 19 lutego 2004 r. w W., bedac funkcjonariuszem Policji zatrudnionym w
KRP W., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majagtkowej uzyskat z
przekroczeniem uprawnien i bezpodstawnie informacje z  systeméw

informatycznych Policji dotyczace A. D., czym dziatat na szkode interesu



prywatnego A. D., tj. czynu z art. 231 § 2 w zw. z § 1 k.k., za co wymierzono mu
kare 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt 5 wyroku),
- w dniu 20 lutego 2004 r. w W., bedac funkcjonariuszem Policji zatrudnionym w
KRP W. i w zwigzku z petnieniem tej funkcji, przyjat korzys¢ majgtkowg w kwocie
300 zt w zamian za przekazanie, z przekroczeniem swoich uprawnien, informacji
stanowigcych tajemnice stuzbowg z systeméw informatycznych Policji dotyczgcych
A. D. nieuprawnionej osobie — A. B., ktorych ujawnienie narazato na szkode
prawnie chroniony interes prywatny A. D., tj. czynu z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art.
266 § 2 k.k. wzw. z art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za co wymierzono mu
kare 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt 6 wyroku).

Za te i inne przypisane skazanemu przestepstwa wymierzono kare tgczng w
wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 10 kwietnia 2014 r. (sygn. akt
...38/14) zmieniono powyzszy wyrok w ten sposob, ze:
1. uchylono orzeczenie o karze fgcznej zawarte w pkt 10 wyroku,
2. uchylono orzeczenia zawarte w punktach: 3 (a, b, ¢, d, e), 4 (a, b, c, d, e, f,
g, h) oraz 9 wyroku i na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie w tym

zakresie umorzono,

3. uniewinniono oskarzonego P. J. od popetnienia czynéw z punktéw 7 i 8
wyroku,
4. w ramach czynéw opisanych w punktach 5 i 6 wyroku uznano P. J. za

winnego tego, ze w okresie od stycznia 2004 r do 24 pazdziernika 2004 r. w W.
bedgc funkcjonariuszem Policji zatrudnionym w KRP W., dziatajagc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej uzyskat z przekroczeniem uprawnien i
bezpodstawnie informacje z systemdéw informatycznych policji dotyczace A. D., a
nastepnie w zamian za ich przekazanie nieuprawnionej osobie — A. B. przyjat
korzys¢ majgtkowg w kwocie 300 zt, przy czym dziatanie to narazato na szkode
prawnie chroniony interes prywatny A. D., tj. czynu z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art.
228 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za co wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci.

W pozostatym zakresie wyrok utrzymano w mocy.



Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniodst Prokurator
Prokuratury Okregowej w W., zarzucajgc przedmiotowemu orzeczeniu razgce
naruszenie prawa tj. obraze art. 231 § 4 kk, polegajace na przyjeciu przez Sad
odwotawczy, ze oskarzony dopuscit sie czynu z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 228 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., co zdaniem skarzgcego, jest sprzeczne z zakazem
wyrazonym w dyspozycji art. 231 § 4 k.k.

Podnoszagc powyzszy zarzut, skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w W. w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 231 § 4 kk. ,Przepisu § 2 nie stosuje sie, jezeli czyn
wyczerpuje znamiona czynu zabronionego okreslonego w art. 228 k.k.” Regulacja
ta, okreslana mianem klauzuli subsydiarnosci ustawowej” ma zastosowanie w
przypadku zbiegu przepisu art. 231 § 2 k.kk. oraz art. 228 k.k. Ustawodawca
wyszedt, bowiem z zatozenia, ze kazdy przypadek przyjecia przez funkcjonariusza
publicznego korzysci majgtkowej lub osobistej (albo obietnicy takiej korzysci), w
zwigzku z petniong funkcjg publiczng, stanowi niedopetnienie obowigzku
(przekroczenie uprawnien), ktére ma charakter dziatania na szkode interesu
publicznego (lub prywatnego), o ile popetnione jest w celu osiggniecia korzysSci
majgtkowej lub osobistej. Ten konieczny zbieg przepisdéw zostat w sposdb wyrazny
usuniety przez nakaz pominiecia w takim przypadku kwalifikacji prawnej z art. 231 §
2 k.k.

Zastosowanie klauzuli subsydiarnosci z art. 231 § 4 k.k. nastepuje jednak
tylko wéwczas, gdy to ten sam czyn realizuje jednoczesnie znamiona art. 228 k.k.
oraz 231 § 2 k.k. W sprawie, ktorej dotyczyta kasacja, Sgd Okregowy, zmieniajgc
wyrok Sadu | instancji, uznat P. J. winnym jednego przestepstwa, ktdére miato
polega¢ na tym, Zze ,dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej uzyskat z
przekroczeniem uprawnien, informacje z systeméw informatycznych policji
dotyczgcych A. D., a nastepnie w zamian za ich przekazanie nieuprawnionej osobie
— A. B., przyjat korzys¢ majgtkowg w kwocie 300 zt, przy czym dziatanie to narazato
na szkode prawnie chroniony interes A. D.” Tak opisang aktywnos¢ P. J. Sad

zakwalifikowat jako jedno przestepstwo z art. 231 § 2 k.k. wzw. z art. 228 § 1 k.k. w



zw. z art. 11 § 2 k.k. Analiza opisu przestepstwa przypisanego P. J. nie pozostawia
watpliwosci, ze skfada sie ono z dwdch odrebnych czynéw: uzyskania informacji z
systeméw informatycznych policji, a nastepnie pozniejszego przyjecia korzysci
majgtkowej za przekazanie uzyskanych w ten sposob informacji nieuprawnionej
osobie. Sad nie przyjat jednak w opisie czynu, ze sprawca dziatat z géry powzietym
zamiarem, co uzasadniatoby spiecie tych dwoch odrebnych zachowan klamrg
czynu ciggtego z art. 12 k.k. (cho¢ w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia
wskazat, ze taki wtasnie zamiar towarzyszyt sprawcy). W tej sytuacji potraktowanie
przez Sad odwotawczy tych dwoch odrebnych czynéw jako jednego przestepstwa,
nie znajdowato podstaw w obowigzujgcym kodeksie karnym. Nie zmienia to jednak
faktu, ze przypisane ostatecznie skazanemu w wyroku Sadu Il instancji
przestepstwo skfada sie z dwdch réznych czyndow, wykonanych w okreslonej
sekwencji czasowej. Pierwszy z tych czyndw realizuje wytgcznie znamiona typu
czynu zabronionego z art. 231 § 2 k.k., drugi zas znamiona typu czynu
zabronionego z art. 228 § 1 k.k. (wedtug kwalifikacji prawnej przyjetej przez Sad)
oraz art. 231 § 2 k.k. Tylko w przypadku tego drugiego czynu spetnione sg
przestanki z art. 231 § 4 k.k., bowiem ten sam fragment zachowania przypisanego
sprawcy realizowat znamiona obu przepisow objetych klauzulg subsydiarnosci z art.
231 § 4 k.k.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze wspomniana klauzula subsydiarnosci z art. 231
§ 4 kk. jest jedng z regut kolizyjnych stuzgcych redukcji wielosci mozliwych do
zastosowania kwalifikacji prawnych, co wynika z przyjetego w polskim kodeksie
karnym modelu zbiegu przepisow. Wszystkie te reguty, majgce zaréwno charakter
ustawowy jak i doktrynalny, stuzg zapewnieniu jak najbardziej adekwatnej oceny
prawnej zachowan przypisanych sprawcy, w sposob najwierniejszy oddajgcej
elementy majgce znaczenie dla oceny stopnia spotecznej szkodliwosci tych
zachowan oraz dla innych zasad i dyrektyw zwigzanych z wymiarem kary. Ow cel
stosowania regut wytgczania wielosci ocen w prawie karnym musi rzutowa¢ na
interpretacje przepiséw ustawowych, ktore reguty takie wyrazajg. Dotyczy to, w
szczegolnosci art. 231 § 4 k.k. Przyjecie, ze ma on zastosowanie nawet w
przypadku, gdy nie jest zrealizowany warunek tozsamosci zachowania

spetniajgcego znamiona typodw czynéw zabronionych objetych klauzulg



subsydiarnosci (a wiec art. 228 k.k. oraz 231 § 2 k.k.) prowadzitoby do braku
adekwatnosci kwalifikacji prawnej w stosunku do czyndéw przypisanych sprawcy. W
sprawie bedgcej przedmiotem rozpoznania, czyn polegajgcy na bezprawnym
uzyskaniu informacji z systemow informatycznych Policji, ktéremu towarzyszyta
chec uzyskania korzysci majgtkowej, godzit w dobro prawne, jakim jest prawidtowe
funkcjonowanie instytucji panstwowej oraz dobro indywidualne osoby, ktérej
informacje dotyczyly. Pominiecie w tym wypadku kwalifikacji prawnej z art. 231 § 2
k.k. dlatego, Zze kolejny czyn przypisany skazanemu, a polegajgcy na przyjeciu
korzysci majgtkowej w zamian za przekazanie tych informacji nieuprawnione;j
osobie, Sad zakwalifikowat z art. 228 § 1 k.k., skutkowatoby brakiem w owej
kwalifikacji istotnych elementow majgcych znaczenie dla oceny stopnia spoteczne;j
szkodliwosci czynu oraz ustalenia kregu osob pokrzywdzonych przestepstwem.

W tym stanie rzeczy, uznajgc ze zarzuty podniesione w kasacji prokuratora

sg niezasadne, nalezato orzec jak w sentencji.



