Sygn. akt Il KK 251/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jozef Dothy
SSA del. do SN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Andrzeja Pogorzelskiego
w sprawie J. W.

skazanego z art. 202 § 2 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 stycznia 2015 .,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 26 marca 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 7 listopada 2013 r.

1/ uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym;

2/ zarzadza zwrot na rzecz oskarzonego uiszczonej optaty od

kasacji w kwocie 450 ( czterysta piecdziesiat) zi.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w O., wyrokiem z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt [...]

uniewinnit oskarzonego J. W. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 200 §1
k.k. w zw. z art. 12 k.k., majgcego polegac na tym, ze w okresie od sierpnia 2009 r.
do 19 kwietnia 2012 r. w D., dziatajgc w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, kilkukrotnie doprowadzit matoletnig ponizej 15 lat — D. A.
do poddania sie innej czynnosci seksualnej w postaci dotykania jej narzgddéw
ptciowych oraz po posladkach.

W tym zakresie orzeczenie Sgdu pierwszej instancji nie zostato zaskarzone i
stato sie prawomocne.

Tym samym wyrokiem, uznat oskarzonego J. W. za winnego popetnienia
przestepstwa z art. 202 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., polegajgcego na tym, ze w
okresie od sierpnia 2009 r. do 19 kwietnia 2012 r. w D., dziatajgc w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, kilkukrotnie
prezentowat matoletnim ponizej 15 lat — D. A. i K. A. tresci pornograficzne w postaci
filméw i za to na podstawie art. 202 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia
oskarzonego wolnosci w sprawie od dnia 19 grudnia 2012 r. do dnia 12 kwietnia
2013r.

Na podstawie art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonymi w jakiejkolwiek formie na okres 5 lat.

W tym zakresie wyrok Sadu pierwszej instancji zostat zaskarzony apelacjg
obroncy oskarzonego, ktory zarzucit mu:

- obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, a polegajgca na naruszeniu art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1
k.p.k. poprzez brak odniesienia sie do dowodéw w postaci zeznan I. S., W. B., D.
W., D. W, E. W, L. W., a takze opinii biegtych P. Z. i J. K- M., ktérych doktadna
analiza prowadzi jednoznacznie do wniosku, iz oskarzony nie prezentowat tresci
pornograficznych moggcych zdemoralizowaé¢ matoletnich D. A. i K. A.,

- btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktory mogt mie€ wptyw na jego tresc, a polegajacy na uznaniu, iz zdemoralizowanie

matoletnich D. A. i K. A. Swiadczy o popetnieniu przez J. W. zarzucanego mu



czynu, podczas gdy prawidtowa ocena wszystkich okolicznosci sprawy, a w
szczegolnosci tres¢ sporzgdzonych opinii biegtych oraz zeznania zlozone przez
Swiadkoéw prowadzg do odmiennego wniosku.

Formutujgc ten zarzut, apelujgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia przypisanego mu przestepstwa
lub jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 26 lutego 2014 r., sygn. akt [...],
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego i zarzucit mu:

- razgce naruszenie prawa materialnego, a to art. 12 k.k. poprzez jego
btedng wyktadnie i bezpodstawne zastosowanie w odniesieniu do przypisanego
oskarzonemu przestepstwa z art. 202 § 2 k.k., polegajgce na przyjeciu, ze stanowit
on czyn ciggty, popetniony w okresie od sierpnia 2009 r. do kwietnia 2012 r.,
podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie daje podstaw do
przyjecia, ze zostaty wyczerpane jakiekolwiek znamiona czynu ciggtego,

- razgce naruszenie prawa procesowego, ktdére mogto miec istotny
wptyw na jego tres¢, a to przepisu art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce
na odniesieniu sie przez Sad drugiej instancji do zarzutéw i wnioskéw zawartych w
srodku odwotawczym w sposob lakoniczny i pobiezny, bez gruntownej analizy
problematyki wskazanej w srodku odwotawczym,

- razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny
wptyw na jego tresc, a to przepisu art.457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1
k.p.k., polegajgce na sporzadzeniu uzasadnienia wyroku w sposob nie
odpowiadajgcy wymogom okreslonym w tym przepisie, gdyz sad odwotawczy nie
odnidst sie do wszystkich istotnych faktéw i dowoddéw zgromadzonych w sprawie,
majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia, lecz poprzestat wytgcznie na analizie
zeznan pokrzywdzonych.

W konkluzji kasacji obronca J. W. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost o
oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja jest zasadna. Jej uwzglednienie nie jest jednak rownoznaczne z
podzieleniem wszystkich podniesionych w niej zarzutdw i akceptacjg catosci
argumentacji skarzgcego.

Nie mogt by¢ skutecznym pierwszy z zarzutow kasacji, ktory nie godzi w
istote orzeczenia sgdu odwotawczego, ale stanowi prébe poddania ponownej
weryfikacji orzeczenie Sadu | instancji. Lektura wywodéw przedstawionych w
uzasadnieniu kasacji nie pozostawia watpliwosci, ze zarzut ten, cho¢ odwotuje sie
do naruszenia przepisu prawa materialnego — art. 12 k.k., to w gruncie rzeczy jest
skierowany przeciwko ustaleniom faktycznym, na ktérych oparto orzeczenie o winie
oskarzonego, a te nie mogg by¢ samoistnym przedmiotem kontroli kasacyjnej.

Zgodzi¢ sie natomiast trzeba z obroncg oskarzonego, ze zaskarzony wyrok
zapadt z razgcg obrazg przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Z uwagi na
swoj charakter, uchybienia w sferze motywacyjnej zaskarzonego wyroku zaliczy¢
nalezy do kategorii razgcych naruszen przepisdw postepowania, ktére mogty
wywrzec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia.

Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego nie uprawnia do
twierdzenia, ze stanowi ono wyraz nalezycie i rzetelnie przeprowadzonej kontroli
odwotawczej. Prawdg jest, iz Sgd odwotawczy w uzasadnieniu swojego orzeczenia
odnidst sie formalnie do wszystkich zarzutow wymienionych w apelacji obroncy
oskarzonego. Nastgpito to jednak w tak ogdlnikowy i lakoniczny sposéb, ze
uzasadnienie skarzonego wyroku nie czyni zado$¢ wymogom przepisu art. 457 § 3
k.p.k. Co wiecej, skonfrontowanie zaprezentowanej w nim argumentacji z trescig
materiatu dowodowego, do ktérego odwotuje sie Sad drugiej instancji wskazuje na
wybiorczos¢ i powierzchownos¢ kontroli odwotawczej. Oczywistym jest, Zze
szczegotowos¢é rozwazan, ktérym Sad odwotawczy powinien daé wyraz w
uzasadnieniu swojego wyroku, determinowana jest rdéwniez sposobem
motywowania orzeczenia podlegajgcego kontroli instancyjnej. Mogtaby ona by¢
mniejsza, jezeli juz w samym uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji mozna bytoby
znalez¢ i podzieli¢ argumenty, stanowigce odpowiedz na zarzuty apelujgcego.
Sytuacja taka jednak w niniejszej sprawie nie zachodzi. Uzasadnienie Sgdu
pierwszej instancji, zarowno w zakresie ustalen faktycznych jak i oceny dowodéw,

zostato sporzgdzone w sposéb skrétowy. Wymownym przyktadem tego jest



chociazby lakoniczno$¢ przedstawienia stanu faktycznego, ktory w czesci
dotyczacej realizacji przez oskarzonego znamion przypisanego mu przestepstwa
zamknat sie w jednym zdaniu.

W tej sytuaciji, trudno zgodzi¢ sie z Sgdem Okregowym, ze stanowisko Sadu
pierwszej instancji zostato szeroko i przekonujgco uzasadnione, a zarzuty apelacji
stanowig jedynie polemike z ustaleniami tego Sadu.

Majagc w polu widzenia argumenty, jakimi Sgd odwotawczy postuzyt sie do
wykazania bezzasadnosci apelacji obroncy oskarzonego nie sposob skutecznie
broni¢ jego stanowiska przed zarzutem jednostronnosci i dowolnosci.

Zgodzi¢ sie trzeba z Sgdem Okregowym, ze o pornograficznym charakterze
filméw zawartych na nosniku zabezpieczonym na potrzeby niniejszego
postepowania swiadczy ich tres¢. Traktowanie jednak tej okolicznos¢ przez Sad
Okregowy jako dowodu winy oskarzonego i kryterium oceny opinii biegtego
psychologa P. Z. jest nieuprawnionym uproszczeniem. Wyrazajgc swoje
stanowisko, Sgd Okregowy zupetnie pomija to, ze ptyte zawierajgcg pliki o tresci
pornograficznej zatrzymano w trakcie przeszukania mieszkania oskarzonego w
dniu 12 grudnia 2012 r. (k. 182), a na ptycie byty utrwalone filmy z udziatem oséb
dorostych i uzyciem zwierzgt (k. 245 — 254, k. 306). Jezeli uwzgledni sie, ze
oskarzony miat zarzucane mu przestepstwo realizowaé do dnia 19 kwietnia 2012 r.,
a fakt prezentowania matoletnim tresci zawartych na przedmiotowej ptycie nie
zostat potwierdzony zadnym dowodem, to powotywana przez Sad odwotawczy
okolicznos¢ ma wytgcznie charakter poszlaki, ktdrej znaczenie ocenia¢ nalezy na
tle catoksztattu materiatu dowodowego. Nie mozna przy tym zapominac o specyfice
tresci pornograficznych (uzycie zwierzat) utrwalonych na zabezpieczonym nosniku,
ktéra nie znalazta odzwierciedlenia w relacjach pokrzywdzonych.

Ma roéwniez racje Sad Okregowy, stwierdzajgc, ze uniewinnienie
oskarzonego od pierwszego z zarzucanych mu czynéw nie musi determinowac
rozstrzygniecia w przedmiocie jego odpowiedzialnosci za czyn z art. 202 § 2 k.k.
Rzecz jednak w tym, ze w sytuacji, gdy czyny zarzucane oskarzonemu, powigzane
byto przedmiotowo, podmiotowo i czasowo, a podstawe dowodowg oskarzenia
stanowity w przypadku obu przestepstw te same zeznania pokrzywdzonych nie

sposOb zupetnie abstrahowaé¢ od tych okolicznosci, ktére doprowadzity do



uniewinnienia oskarzonego od zarzucanego mu przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.
Pominiecie ich milczeniem, sprawia, iz stwierdzenie Sadu Okregowego, ze
zeznania pokrzywdzonych sg na tyle jasne, petne i szczegdtowe, ze umozliwiajg
dokonanie ustalen faktycznych razi swa arbitralnoscig. Trudno w realiach niniejsze;j
sprawy zby¢ zarzuty apelujgcego, negujgcego ustalenia faktyczne Sadu pierwszej
instancji twierdzeniem, Zze oskarzony prezentowat matoletnim pokrzywdzonym
treSci o charakterze pornograficznym, gdyz ci w sposob jasny i pewny to podawali.

Sad Okregowy nie dostrzega bowiem, ze sformutowanie takiej tezy nie jest
mozliwe bez rzeczowego odniesienia sie do szeregu okolicznosci zawartych w
opiniach biegtych psychologéw, ktére mogg przeciez powodowac zastrzezenia co
do wartosci dowodowej zeznan pokrzywdzonych, i ktére wskazywane byty w
uzasadnieniu zarzutow apelacji obroncy oskarzonego.

Powotujgc sie na opinie biegtych P. Z. i J. K. — M., Sad Okregowy stwierdza
w swoim uzasadnieniu, ze pokrzywdzeni nie wykazujg tendencji do ktamstwa lub
konfabulacji. Wyrazajgc taki poglad pomija jednak to, ze wedtug opinii tych samych
biegtych ( k. 93, 492, 507, 526 — 528):

- K. A. przejawia sktonno$ci do manipulowania informacjami,

- dzieci sg niezwykle sugestywne, D. A. moze uzywa¢ do opisu
rzeczywistosci tresci podawanych przez brata,

- wiedza pokrzywdzonych dotyczgca zachowan seksualnych mogta
pochodzi¢ zaréwno z ogladanych filméw pornograficznych, jak i z bezposrednich
obserwacji zachowan seksualnych,

- dziecku jest trudno rozgraniczy¢ erotyke od pornografii,

- informacje zawarte w relacjach pokrzywdzonych nie rozstrzygaja, czy
ogladane przez nich obrazy miaty w rzeczywistosci charakter pornograficzny czy
tez erotyczny.

Jest oczywistym, ze okolicznosci podnoszone w wypowiedziach biegtych nie
przekreslajg same przez sie wiarygodnosci zeznah pokrzywdzonych, ale muszg
by¢ rozwazone przy ich ocenie, czego Sgd odwotawczy nie uczynit.

W kontekscie ostatniej z wymienionych wyzej okolicznosci, a takze zarzutu
apelujgcego, odwotujgcego sie do zeznan K. A., taczgcych ogladane filmy z

symbolami ograniczen wiekowych, wiasciwych dla programéw telewizyjnych,



stwierdzi¢ trzeba, iz uzasadnienie skarzonego wyroku nie daje odpowiedzi na
pytanie, czym kierowat sie Sgd Okregowy, uznajgc, ze tresci, ktére pokrzywdzeni
mieli ogladac, nosity charakter pornograficzny. O stusznosci stanowiska Sadu
odwotawczego nie przekonuje samo stwierdzenie, ze biegty nie zakwestionowat
ogladania przez pokrzywdzonych w telewizji tresci, ktére z uwagi na ograniczenia
wiekowe nie byty dla nich przeznaczone. Nie ulega przeciez watpliwosci, ze
umozliwienie matoletnim oglgdania filméw i programow, ktérych z uwagi na
ograniczenia wiekowe nie powinni oglada¢ nie musi by¢ réwnoznaczne z
prezentowaniem tresci pornograficznych w rozumieniu art. 202 § 2 k.k.

Z tych wszystkich wzgledoéw koniecznym stato sie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym

Rozpoznajgc ponownie sprawe, Sgad Okregowy przeprowadzi kontrole
odwotawczg wyroku Sadu pierwszej instancji, analizujgc, czy w Swietle catosci
zgromadzonego materiatu dowodowego i zarzutdéw podnoszonych w apelacji,
przedstawiony w jego uzasadnieniu sposob dokonywania ustalen faktycznych i tok
rozumowania Sadu, miesci sie w granicach przyznanej mu swobody oceny
dowododéw. Sporzgdzajgc natomiast pisemne motywy wydanego wyroku wskaze,
czym kierowat sie wydajgc swoje orzeczenie oraz dlaczego zarzuty i wnioski
apelacji uznat za zasadne albo niezasadne.

Z tych wszystkich wzgledoéw orzeczono, jak w wyroku.



