Sygn. akt Il CSK 716/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powddztwa K. O.

przeciwko Bankowi [...] Spotce Akcyjnej w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 maja 2014 r.,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3600 (trzy
tysiace szeséset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powod domagat sie zasgdzenia od pozwanego Banku odszkodowania
w wysokosci 205.164,77 z odsetkami w zwigzku z prowadzeniem przez Bank
rownolegle postepowan egzekucyjnych przeciwko niemu na podstawie dwoch
bankowych tytutdw wykonawczych (b.t. w.) wystawionych na podstawie art. 53 ust.
2 ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. — prawo bankowe (Dz.U. z 1992 r., nr 72, poz.
359 ze zm.; cyt. dalej jako ,prawo bankowe z 1989 r.”). Powdd twierdzit, ze
wystawienie drugiego dokumentu z dnia 10 kwietnia 1997 r. nastgpito bezprawnie).

Jako podstawe roszczenia wskazywat art. 415 k.c. w zw. z art. 416 k.c.

Sad Okregowy oddalit powddztwo po dokonaniu nastepujgcych ustalen
faktycznych.

W dniu 1 lutego 1991 r. powdd zawart z Bankiem umowe kredytows,
prowadzgc dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg ,Przedsiebiorstwo Transportowe
P.”. W zwigzku z niewywigzaniem sie z umowy kredytowej przez kredytobiorce
Bank wystawit bankowy tytut wykonawczy na podstawie art. 53 ust. 3 prawa
bankowego z 1989 r. na kwote 1.333.544.430 zt (przed denominacjg). Egzekucja
przeciwko powodowi zostata zawieszona w 2003 r. na wniosek wierzyciela,
a nastepnie umorzona w 2005 r. z powodu jej bezskutecznosci. Powdd
przewlaszczyt na rzecz Banku pojazdy o wartosci 940.640.000 zt (przed
denominacjg) w celu zabezpieczenia wierzytelnosci kredytowej w wysokosci
1.000.000 zt, przy czym samochody te Bank oddat powodowi do bezptatnego
uzyczenia do czasu catkowitej sptaty kredytu. W wyniku postepowania
egzekucyjnego sprzedano trzy nieruchomosci powoda (naczepe i dwa ciggniki
siodtowe), natomiast pozostate pojazdy Bank sprzedat w drodze przetargu. Powdd
domagat sie umorzenia egzekucji na podstawie art. 53 ust. 4 prawa bankowego
z 1989 r. Twierdzit, ze w wyniku dziatan Banku ponidst szkode stanowigcg co
najmniej rownowarto$¢ zadtuzenia z dnia 9 kwietnia 1997 r., tj. w kwocie
418.458,80 zt. Wytoczone Bankowi przez powoda powddztwo przeciwegzekucyjne

zostato oddalone w 1999 r.



W dniu 17 kwietnia 1997 r. pozwany ztozyt wniosek egzekucyjny i domagat
sie egzekucji z wynagrodzenia za prace powoda (dotyczyta ona
przeterminowanego zadtuzenia w wysokosci 100.000 zt kredytu i 318.458,80 z
odsetek). Kwoty te zostaty stwierdzone tytutem wykonawczym z dnia 10 kwietnia
1997 r. Skarga powoda na czynnosci komornika, zarzucajgca brak umorzenia
egzekucji mimo istnienia ku temu podstaw, zostata oddalona. W dniu 27 czerwca
2005 r. kolejny wniosek powoda o umorzenie egzekucji w 2004 r. nie odniost skutku
(chodzito o umorzenie egzekucji w sprawie .../97 i .../96). W wyniku zajec
komorniczych uzyskano naleznos¢ w wysokosci 205.164,97 zt. W dniu 2 wrzesnia
2009 r. pozwany sprzedat przystugujgce mu wierzytelnosci wobec powoda

funduszowi inwestycyjnemu.

W ocenie Sadu Okregowego, stwierdzit, ze nastgpito przedawnienie
roszczenia odszkodowawczego powoda (art. 442 § 1 k.c.). Powéd miat wiedze
o prowadzonej z wynagrodzenia za prace egzekucji na postawie b.t.w.,
wystawionego w dniu 10 kwietnia 1997 r., co najmniej od listopada 2006 r.
i wiedziat o osobie wierzyciela. Nieistotne byto to, kiedy dowiedziat sie o rozmiarze
szkody. Skoro zatem pozew o odszkodowanie wniesiono w dniu 8 maja 2013 r., to
uptynat juz 3-letni okres przedawnienia roszczenia przewidziany w art. 442" § 1 k.c.
na poczatku grudnia 2009 r. Zdaniem Sgdu, wskazany termin 3-letni jest aktualny
takze na podstawie art. 118 k.c., bowiem kredyt zaciggniety zostat przez powoda
w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Powdd nie udowodnit, ze
pozwany Bank — wystawiajgc b.t.w. w 1997 r. - popefnit wystepek (z art. 271 k.k. lub
art. 273 k.k.). Zarzut w tym zakresie okazat sie spozniony, poniewaz zostat
sformutowany dopiero w replice odpowiedzi powoda na pozew (art. 207 k.p.c.),
a w tym okresie nie nastgpity okolicznosci, ktére usprawiedliwiatyby tak pozne
podniesienie zarzutu. Ponadto powdd nie wykazat tego, ze nie istniata

wierzytelnos¢ objeta wystawionym b.t.w.

Apelacja powoda zostata oddalona. Sad Apelacyjny podzielit ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji. Powod wskazat trafnie na uchybienie art. 207
k.p.c., ale uchybienie to nie miato wptywu na ocene zaskarzonego orzeczenia.



Wystawienie przez Bank wyciggu z dokumentow bankowych z dnia
10 kwietnia 1997 r. i postuzenie sie tym dokumentem w toku postepowania
egzekucyjnego nie stanowito wystepku z art. 271 k.k. lub 276 k.k. (i z art. 266 § 1
i 2 k.k. z 1968 r.). Strona powodowa nie podniosta tego, ze w dokumentach tych
okreslono niezgodnie z prawdg aktualny stan zadtuzenia kredytowego powoda
i wymagalnosc¢ roszczenia Banku. Dokument ten nosit wszystkie cechy dokumentu
w rozumieniu art. 53 ust. 2 prawa bankowego z 1989 r. i stwierdzat istnienie
w ksiegach bankowych zobowigzan powoda (kredytobiorcy) wobec Banku oraz
zawierat oswiadczenie, ze roszczenie Banku jest wymagalne, a strona powodowa
nie zaprzeczata prawdziwosci tych oswiadczen oraz tresci zapisow w ksiegach

pozwanego. Omawiany dokument uzyskat moc tytutu wykonawczego.

Nawet gdyby jednak przyja¢, ze =zarzut przedawnienia roszczenia
odszkodowawczego nie byt uzasadniony, nie oznaczatoby to takze mozliwosci
uwzglednienia powddztwa w jakiejkolwiek czesci. Samo wystawienie przez bank
kolejnego tytutu wykonawczego w odniesieniu do tego samego zobowigzania
powoda nie miato tez cech czynu niedozwolonego. W okresie obowigzywania
prawa bankowego z 1989 r. banki byly uprawnione do wystawiania wobec tego
samego dtuznika kilka kolejnych b.t.w. obejmujgcych to samo zobowigzanie.
Istniata tu mozliwo$¢ analogicznego zastosowania art. 793 k.p.c. Bezprawne bytoby
dopiero dziatanie banku polegajgce na wykorzystaniu kilku réwnolegtych b.t.w. do
uzyskania z majagtku dluznika naleznosci przekraczajgcych wysokos¢ jego
zobowigzan, jednakze taka sytuacja nie wystgpita w rozpoznawanej sprawie.
Oba b.t.w. zostaty wykorzystane faktycznie do prowadzenia egzekucji z réznych
sktadnikdow majatku dtuznika (powoda). Pierwszy b.t.w. (z 16 sierpnia 1991 r.) stuzyt
w istocie do egzekucji z nieruchomosci i ruchomosci (chociaz rowniez wnioskowano
w czesci takze o egzekucje z wynagrodzenia za prace), natomiast drugim b.t.w.
(z 10 kwietnia 1997 r.) postuzono sie wytgcznie do prowadzenia egzekuciji
z wynagrodzenia powoda za prace. Takze gdyby przyjg¢, ze egzekucja taka
przeprowadzona zostata jednak na podstawie niewtasciwego b.t.w., brak byto
podstaw do przyjecia, ze w majgtku powoda w ogole powstata szkoda
I pozostawata ona w normalnym zwigzku przyczynowym z niewlasciwie

wystawionym tytutem wykonawczym.



W skardze kasacyjnej powoda podnoszono zarzuty naruszenia art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. — prawo bankowe z 1989 r., art. 361 § 2 k.c., art.
233 § 1 k.c. Skarzacy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci

I przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Nalezy wyjasni¢, ze zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. nie
moze stanowi¢ w ogole podstawy skargi kasacyjnej, poniewaz Sgd Najwyzszy nie
dokonuje ustalen faktycznych ani ocen materiatu dowodowego w postepowaniu
kasacyjnym (art. 393° § 3 k.p.c.). Sad Najwyzszy ocenia zaskarzony wyrok Sadu
drugiej instancji na podstawie ustalen faktycznych dokonanych przez Sgady meriti.
Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zobecng motywacjg, nawigzujgcg do
przepisdw prawa procesowego i materialnego (karnego), nie moze by¢ zatem brany

pod uwage w postepowaniu kasacyjnym (zarzut nr Il).

2. Zgodnie z art. 53 ust. 2 prawa bankowego z 1989 r., wyciggi z ksigg
bankoéw oraz inne dokumenty zwigzane z dokonywaniem czynnosci bankowych,
stwierdzajgce zobowigzanie na rzecz tych bankdéw i zaopatrzone w oswiadczenie,
ze oparte na nich roszczenia sg wymagalne, majg moc tytutbw wykonawczych bez
potrzeby uzyskiwania dla nich sgdowych klauzul wykonalnosci. Egzekucja
naleznosci stwierdzonych takimi dokumentami odbywa sie wedtug wyboru banku
w trybie okreslonym w kodeksie postepowania cywilnego bgdz w przepisach
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (przepis w brzmieniu od dnia
30 stycznia 1996 r.). To szczegolne uprawnienie banku okreslono w literaturze jako
uprawnienie do wystawiania bankowych tytutbw wykonawczych, ktére po ztozeniu
odpowiedniego wniosku egzekucyjnego przez bank umozliwiaty wszczecie m.in.
egzekucji sgdowej wobec dtuznika banku. Obrona dtuznika w takim przypadku
przewidziana byta w art. 53 ust. 3 prawa bankowego (powddztwo o umorzenie
wadliwej egzekucji) i w art. 53 ust. 4 (mozliwos¢ zabezpieczenia tego powddztwa

w postaci zawieszenia postepowania egzekucyjnego).

Z ustalen faktycznych wynika, ze pozwany Bank wystawit i postuzyt sie
dwoma bankowymi tytutami wykonawczymi (b.t.w.; art. 53 ust. 2 prawa bankowego



Zz 1989 r.; z dnia 16 sierpnia 1991 r. i z dnia 10 kwietnia 1997 r.). Temu drugiemu
tytutowi towarzyszyt wniosek o wszczecie egzekucji z wynagrodzenia za prace
dtuznika (wniosek egzekucyjny z dnia 11 kwietnia 1997 r.). Oba b.t.w. spetniaty
formalne wymagania przewidziane w art. 53 ust. 2 prawa bankowego z 1989 r.
i w tresci obu z nich powotano sie wyraznie na ten przepis. Objete tymi tytutami
naleznosci wynikajg bezposrednio z czynnosci bankowych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 1995 r., Il CRN 165/94, OSNC 1995, nr 6, poz. 101).
W drugim b.t.w. nie nawigzano w zaden sposob do poprzednio wydanego tytutu,
nie wspomniano tez o tym, ze chodzi o kolejny tytut wykonawczy podijety

w okreslonym celu egzekucyjnym.

Tymczasem zgodnie z art. 793 k.p.c., w razie potrzeby prowadzenia
egzekucji na rzecz kilku osob lub przeciwko kilku osobom albo z kilku sktadowych
czesci majgtku tego samego dtuznika, sgd oprécz pierwszego tytutu wykonawczego
moze wydac dalsze tytuly, oznaczajgc cel, do ktdérego majg stuzy¢ i ich liczbe
porzadkowg. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyraznie ograniczono
przewidziany w art. 53 wust. 2 prawa bankowego z 1989 r. przywilej do
jednorazowego aktu banku, tzn. bank mégt wydaé pojedynczy b.t.w. w zwigzku
z istnieniem okreslonej naleznosci bankowej. W przeciwnym razie dochodzitoby do
niekontrolowanego obiegu roznych tytutbw wykonawczych dotyczgcych tych
samych naleznosci i tym samym - do rozszerzenia wspomnianego przywileju banku
poza jego cel okreslony w ustawie (wystawienie b.tw. w celu egzekucji
wymagalnego, zindywidualizowanego roszczenia banku; por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2003 r., | CK 97/03, Prawo Bankowe 2004, nr 1,
poz. 31). Z uzasadnienia tego wyroku wynika, ze przepis art. 53 ust. 2 - prawa-
bankowego z 1989 r. nie stanowi podstawy do wydania przez bank wyciggu z ksigg
bankowych majgcego moc tytutu wykonawczego w razie zagubienia poprzednio
wydanego bez zezwolenia przewidzianego w art. 794 k.p.c. Brak takiego
orzeczenia sgdowego nie pozwala zatem uzna¢ tzw. duplikatu pierwotnego
wyciggu za dokument majgcy moc b.t.w. wrozumieniu art. 53 ust. 2 prawa

bankowego z 1989 r.

Podobne stanowisko nalezy zatem sformutowaC w razie pojawienia sie

potrzeby wydania kolejnego b.t.w. na podstawie art. 53 ust. 2 prawa bankowego



z 1989 r., a wiec wowczas, gdy bank zamierza skierowa¢ egzekucje tylko do czesci
majatku dtuznika, a wczesniej juz wydany zostat pierwotny tytut wykonawczy.
Niezbedne bytoby tu zatem odpowiednie zezwolenie Sgdu przewidziane w art. 793
k.p.c., w ktérym oceniono by istnienie wspomnianej potrzeby i w razie pozytywnego
rozstrzygniecia, nadano by kolejnemu tytutowi odpowiednig numeracje. Takie
czynnosci podyktowane sg wzgledami zapewnienia egzekwowanemu dtuznikowi
odpowiedniej ochrony prawnej, przewidzianej - jak wspomniano - w art. 53 ust. 3
i ust. 4 prawa bankowego z 1989 r. Nie ma przy tym znaczenia to, ze kolejny tytut
wykonawczy, wydany na podstawie art. 53 ust. 2 tego prawa, de facto wystawiony
zostat w celu prowadzenia egzekucji z odpowiedniej czesci majgtku dtuznika
(np. z wynagrodzenia za prace) i egzekucja zostata ograniczona rzeczywiscie do
tego elementu majgtkowego. Brak zezwolenia przewidzianego w art. 793 k.p.c.
Swiadczy o tym, ze b.tw. wystawiony w dniu 10 kwietnia 1997 r. byt tytutem
wadliwym prawnie i postuzenie sie nim nawet jedynie w celu wszczecia egzekucji
z wynagrodzenia za prace dtuznika (powoda), mogto by¢ kwalifikowane jako delikt

W rozumieniu art. 415 k.c.

W konsekwencji nalezy podzieli¢ zarzut naruszenia art. 53 ust. 2 prawa
bankowego z 1989 r. i art. 793 k.p.c.

3. Powod wywodzit swoje roszczenia odszkodowawcze z faktu wystgpienia
i postuzenia sie przez pozwany Bank wadliwym b.t.w. z dnia 10 kwietnia 1997 r.
(art. 415 k.c. w zw. z art. 416 k.c.).

W ocenie Sadu Najwyzszego, ustalenia faktyczne dokonane przez Sady
meriti dawaty wystarczajgcg podstawe do przyjecia, ze nastgpito przedawnienie
roszczenia powoda. Sgdy meriti trafnie stwierdzity, ze w zakresie przedawnienia
roszczenia powoda ma zastosowanie art. 442* § 1 k.c. (por. art. 2 ustawy z dnia
16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - kodeks cywilny; Dz.U. nr 80, poz. 538).
Powdd miat wiedze o prowadzonej egzekucji (na podstawie wadliwego tytutu
z 1997r.) zwynagrodzenia za prace oraz O osobie wierzyciela (Banku)
,CO najmniej od listopada 2006 r.”, powddztwo zostato natomiast wniesione w dniu
8 maja 2013 r., a wiec po uptywie okresu przedawnienia przewidzianego w art. 442*

§ 1 k.c. (s. 4 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Jednocze$nie Sady trafnie



przyjety, ze dziatania Banku polegajgce na wystawieniu i postuzeniu sie
dokumentem wystawionym na podstawie art. 53 ust. 2 prawa bankowego z 1989 r.
nie moze by¢ kwalifikowane jako wystepek w rozumieniu art. 271 k.k. i art. 273 k.k.
z 1997 r. Bank zmierzat bowiem jedynie do urzeczywistnienia swojego
ustawowego uprawnienia przewidzianego w art. 53 ust. 2 prawa bankowego, przy
czym uczynit to z naruszeniem przepiséow art. 793 k.p.c., przewidujgcego

odpowiednie zezwolenie sgdu na wystawienie dalszego tytutu wykonawczego.

Jednoczes$nie nalezy zaznaczyC, ze w skardze kasacyjnej w jej czesci
wstepnej w ogdle nie podniesiono zarzutu naruszenia art. 442' § 11§ 2 k.p.c.,
a o przepisie tym wspomniano na koncu skargi w zwigzku z prezentacjg innego

watku motywacyjnego dotyczgcego terminu przedawnienia.

Przedawnienie roszczenia powoda czyni bezprzedmiotowym zarzut
naruszenia art. 361§ 1i§ 2 k.c.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng powoda jako
nieuzasadniong (art. 398 k.p.c.) orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego
(art. 98 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c.).

(eb)



