Sygn. akt Il CSK 757/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Karol Weitz

w sprawie z powddztwa J. P. i M. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi Miasta P.
o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 2 pazdziernika 2015 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 maja 2014 r.,

oddala skarge kasacyjng i wzajemnie znosi miedzy stronami

koszty postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

J. P. i M. P. zgdali zasgdzenia od Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta P.,
sprawujgcego funkcje Starosty, kwoty 286 143 zt tytutem odszkodowania za utrate
wiasnosci czesci dziatki nr 3/8 w nastepstwie zalania jej wodami zbiornika B. oraz
kwoty 118 856 zt tytutem odszkodowania za bezumowne korzystanie z czesci
dziatek nr 3/8 i nr 3/9.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 26 lipca 2013 r. czesciowo uwzglednit
powodztwo i zasgdzit na rzecz powoddéw tytutem odszkodowania za utrate
wiasnosci czesci dziatki nr 3/8 kwote 68 877,90 zt z ustawowymi odsetkami, w
pozostatej zas czesci powoddztwo oddalit oraz nie obcigzyt czesciowo powoddéw

kosztami postepowania.

Sad Okregowy ustalit, ze nieruchomos$¢ powodow zostata czesciowo zalana
wodami zbiornika B. Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 19 listopada 2004 r., Il CK
146/04, wydanym w sprawie wytoczonej przez powodow o przywrécenie stanu
zgodnego z prawem, oddalajgc kasacje powoddéw, wskazat, Zze w objetym sporem
stanie faktycznym, skoro przejecie wtasnosci nieruchomosci nastgpito z mocy
prawa, zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne (jedn. tekst:
Dz.U. z 2015 r., poz. 469), Skarb Panstwa musi by¢ uznany za wiasciciela gruntu
znajdujgcego sie pod wodg ptyngcag, a wiec czesci dziatki nr 3/8, a wiascicielowi
zalanego gruntu przystuguje odszkodowanie. Postepowanie wywtaszczeniowe
zostato prawomocnie umorzone decyzjg Wojewody [...] z dnia 12 stycznia 2007 r. z

uwagi na zrealizowanie celu, ktéremu miato stuzyc.

Sad Okregowy przyjat, ze Skarb Panstwa odpowiada na podstawie art. 417
k.c., w brzmieniu obowigzujgcym w latach 80-tych, kiedy zostata zalana
czesc¢ nieruchomosci powodéw. Szkoda zostata wyrzgdzona powodom przez to,
ze pracownicy Urzedu Miasta zaniedbali swoje obowigzki w procesie
wywtaszczania nieruchomosci, nie doreczajgc wiascicielom dziatki nr 3/8 decyzji
wywtaszczeniowej, ktéra przyznawataby im odszkodowanie z tytutu wywtaszczenia.
Sad Okregowy podzielit opinie biegtego, ktérego zdaniem warto$¢ nieruchomosci
w zalanej czesci stanowi 50% wartosci terendw budowlanych, tj. kwote 68 877,90 zt.



Uznat, Zze nieuzasadniony jest zarzut przedawnienia roszczenia powodow.
Powodowie dowiedzieli sie 0 wyrzadzonej im szkodzie dopiero z uzasadnienia
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2004 r., Il CK 146/04, a powddztwo
W niniejszej sprawie wniesli w dniu 28 czerwca 2007 r., zatem przed uptywem
3latod daty wydania wspomnianego wyroku. Nawet zas w razie przyjecia,
ze termin przedawnienia roszczenia odszkodowawczego juz uptynagt, to i tak
podniesienie  przez pozwanego zarzutu przedawnienia pozostawatoby
w sprzeczno$ci z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.). Zdaniem Sadu
Okregowego, zgtoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia jest natomiast
uzasadniony co do roszczenia o odszkodowanie w wysokosci 118 856 zt za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci w okresie od dnia 1 stycznia 2002 r.
do dnia 25 maja 2008 r. Roszczenie to przedawnito sie w dniu 25 maja 2011 r., za$
powodowie zgtosili je dnia 30 listopada 2011 r., zatem po uptywie 3-letniego

terminu przedawnienia.
Obie strony wniosty apelacje od wyroku Sgdu Okregowego.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 26 maja 2014 r. oddalit obie apelacje oraz

wzajemnie znidst miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny uznat, ze zasgdzone odszkodowanie jest adekwatne do
poniesionej szkody polegajgcej na pozbawieniu powoddéw prawa witasnosci
nieruchomosci. Podkreslit, ze obecne potozenie i przeznaczenie nieruchomosci
uzasadniato przyjete przez biegtego obnizenie jej wartosci o 50% w stosunku do
wartosci dziatek budowlanych. Nieuzasadnione jest tez, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, roszczenie powodoéw o odszkodowanie za bezumowne korzystanie
przez pozwanego z dziatki nr 3/8 i czesci dziatki nr 3/9. Powodowie darowali dziatke
nr 3/9 w 2008 r. synowi M. P., nie sg juz zatem jej wiascicielami. Powodowie utracili
wtasnos¢ dziatki nr 3/8 w czesci obejmujacej powierzchnie zalang (2 260 m?) z
mocy prawa w 1988 r., tj. z chwilg zakonczenia budowy zbiornika B. Nawet gdyby
jednak przyja¢, ze powodom przystugiwatoby w tym zakresie roszczenie, to i tak

bytoby ono przedawnione na podstawie art. 442" k.c.

Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska pozwanego co do niewaznosci

postepowania z powodu nienalezytej reprezentacji Skarbu Panstwa i zarzutu



powagi rzeczy osgdzonej. Podzielit natomiast poglagd Sadu Okregowego co do
poczgtku biegu terminu przedawnienia roszczenia powodow od dnia wydania przez
Sad Najwyzszy wyroku z dnia 19 listopada 2004 r., Il CK 146/04, a nie od dnia
wydania w dniu 14 pazdziernika 2003 r. przez Sgd Apelacyjny wyroku w tej sprawie.
Dopiero bowiem wyrok Sgdu Najwyzszego jednoznacznie rozstrzygnat watpliwosci
dotyczgce kwestii wiasnosci gruntow pod wodami publicznymi. Zdaniem Sagdu
Apelacyjnego, nawet przy przyjeciu, ze roszczenie odszkodowawcze powoddw byto
przedawnione, to i tak zasady wspofzycia spotecznego nakazywatyby
nieuwzglednienie uptywu terminu przedawnienia na postawie art. 5 K.c.
Powotywanie sie bowiem pozwanego na to, ze powodowie rowniez naruszyli
zasady wspoOfzycia spotecznego przez to, ze nie zawiadomili organow
prowadzgcych postepowanie wywtaszczeniowe o nabyciu przez nich prawa
wtasnosci dziatki, nie moze byC¢ skuteczne, skoro od chwili jej nabycia powodowie
byli wpisani w ksiedze wieczystej jako jej wiasciciele. Nieuzasadniony jest wreszcie
- wedlug Sadu Apelacyjnego - zarzut pozwanego dotyczacy zawyzenia
odszkodowania przyznanego powodom za pozbawienie ich wiasnosci

nieruchomosci.

Obie strony wniosty skargi kasacyjne od wyroku Sadu Apelacyjnego
w czesciach oddalajgcych ich apelacje oraz - w skardze Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa - w zakresie wzajemnego zniesienia kosztow postepowania
apelacyjnego, jednakze Sad Najwyzszy odmowit przyjecia do rozpoznania skargi
kasacyjnej powodéw. Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa zarzucita w skardze

kasacyjnej naruszenie prawa materialnego, mianowicie art. 442 § 1 i art. 5 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Majgcy w niniejszej sprawie zastosowanie art. 442 § 1 k.c. stanowit,
ze roszczenie 0 naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym ulegato
przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat
sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia; jednakze w kazdym
wypadku roszczenie przedawniato sie z uptywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym
nastgpito zdarzenie wyrzgdzajgce szkode. Sady orzekajgce w niniejszej sprawie
prawidtowo przyjety, ze termin trzyletni biegt dopiero od dnia wydania przez Sgd

Najwyzszy wyroku z dnia 19 listopada 2004 r., Il CK 146/04, w ktérym ostatecznie



zostata przesgdzona kwestia niemozliwosci dochodzenia przez powodow
roszczenia o przywrocenie stanu zgodnego z prawem, skoro utrata wlasnosci
nieruchomosci nastgpita z mocy prawa, a w konsekwencji kwestia przystugiwania
im odszkodowania za zalanie gruntu. Termin dziesiecioletni rozpoczgt natomiast
bieg w chwili zdarzenia wyrzgdzajgcego szkode, mianowicie czesciowego zalania
gruntu wodami zbiornika B. Trafnie jednak Sady orzekajgce w niniejszej sprawie
przyjety, ze podniesienie przez Skarb Panstwa zarzutu przedawnienia roszczenia
odszkodowawczego powoddéw stanowi naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.).
Taka ocena jest uzasadniona zwtaszcza tym, ze powodowie pierwotnie liczyli na
otrzymanie odszkodowania w toczgcym sie wiele lat postepowaniu
wywtaszczeniowym, ktore zostato prawomocnie umorzone dopiero decyzjg
Wojewody [...] z dnia 12 stycznia 2007 r. Wtedy tez powodowie zdecydowali sie na
wytoczenie powodztwa przed sgdem powszechnym. W konsekwencji nie mozna
zatem podzieli¢ podniesionego w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 442 §
1 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie polegajgce na pominieciu przy ocenie
przedawnienia roszczenia powodow dziesiecioletniego terminu przedawnienia
liczonego od dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie wyrzadzajgce szkode, jak réwniez
btedne okreslenie poczatku biegu trzyletniego terminu przedawnienia.

Drugi zarzut podniesiony w skardze kasacyjnej dotyczy naruszenia art. 5 k.c.
przez niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze skorzystanie przez pozwanego
z zarzutu przedawnienia pozostawatoby w sprzecznosci z ,blizej nieokreslonymi
zasadami wspotzycia spotecznego”. Skarzgcy zdaje sie w ten sposodb nawigzywaé
do postulatu konkretyzacji zasad wspotzycia spotecznego pozostajgcego w kregu
teoretycznej koncepcji normatywnego rozumienia tych zasad. Zgodnie z tym
postulatem, nalezy wymaga¢ od sgdu stosujgcego art. 5 k.c. bgdz inne przepisy
odsytajgce do zasad wspotzycia spotecznego, by ten, orzekajgc w sprawie,
sformutowat konkretng zasade, na ktérg sie powotuje. Takie stanowisko jest
reprezentowane w niektérych wypowiedziach w pismiennictwie, a takze w kilku
dawnych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (zob. wyrok z dnia 5 maja 1964 r., | PR
159/64, OSNCP 1965, nr 1, poz. 19; wyrok z dnia 22 listopada 1994 r., Il CRN
127/94, niepubl.; wyrok z dnia 14 pazdziernika 1998 r., Il CKN 928/97, OSNC 1999,
nr 4, poz. 75).



Jednakze w uzasadnieniu uchwaty z dnia 17 stycznia 1974 r., lll PZP 34/73
(OSNCP 1975, nr 1, poz. 4) Sad Najwyzszy trafnie podkreslit, ze zastosowanie
zasad wspotzycia spotecznego pozostaje w nieroztgcznym zwigzku z catoksztattem
okolicznosci kazdej, indywidualnie ocenianej, konkretnej sprawy. W takim
catosciowym ujeciu wymienione zasady wyznaczajg podstawy, granice i kierunek
ich zastosowania w wyjgtkowych sytuacjach rozstrzyganej sprawy. Nie mozna wiec
w oderwaniu od stanu faktycznego danej sprawy formutowac¢ ogodlnych dyrektyw
co do stosowania tych zasad. Majg one bowiem stanowi¢ podstawe dokonania
korektury w ocenie nietypowej sytuacji konkretnej, nienadajgcej sie do ogdlnego
abstrakcyjnego unormowania prawnego. Do sadu nalezy rozstrzygniecie
0 potrzebie i sposobie zastosowania catosciowo traktowanych zasad wspétzycia
spotecznego w okolicznosciach danej sprawy, a nie konkretyzacja zastosowanych
zasad. Rola sgdu w tym zakresie jest deklarujgco-wykonawcza, a nie prawotworcza,
wytgcza wiec tworzenie jakiego$s ,dekalogu” (w sensie czesciowej jakby
.Kodyfikacji’) zasad wspotzycia spotecznego. Celowe jest natomiast rejestrowanie
sytuacji, w ktorych w orzecznictwie wystepuje korekcyjne zastosowanie zasad
wspotzycia spotecznego - w celu dgzenia, w miare moznosci, do zapewnienia
pewnosci prawa. Dgzenie do tego celu nie wymaga skonkretyzowania w formie
normatywnej zasad wspotzycia spotecznego. Przedstawiony poglagd zdecydowanie
przewaza w nowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. wyrok z dnia
6 stycznia 2009 r., | PK 18/08, OSNP 2010, nr 13-14, poz. 156; wyrok z dnia
16 czerwca 2009 r., | CSK 522/08, niepubl.; wyrok z dnia 12 wrzesnia 2013 r.,
IV CSK 44/13, niepubl.) i jest podzielany przez Sgd Najwyzszy w niniejszym
skfadzie, zdaniem ktérego sad, stosujgc art. 5 k.c., nie ma obowigzku konkretyzacji
zasady wspotzycia spotecznego.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
orzekt, jak w sentenciji.
eb



