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POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Hajn (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Myszka
SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa M. L.

przeciwko B.Spodtce z 0.0. w K.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 pazdziernika 2015 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 16 stycznia 2015 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 16 stycznia 2015 r. Sgd Okregowy w K. w sprawie z
powoddztwa M. L. przeciwko B. Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w K. o
odszkodowanie odrzucit skarge kasacyjng powoda od wyroku Sgdu Okregowego w
K. z 30 wrzesnia 2014 r.

Wyrokiem z 30 wrzesnia 2014 r. Sgd Okregowy oddalit apelacje powoda i
orzekt o obowigzku zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

odwotawczym.



7 stycznia 2015 roku petnomocnik powoda ztozyt skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Okregowego. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie zostata
przez skarzgcego okreslona na 2.934,35 ztotych, a zatem ponizej 10.000 ztotych.

Powodd wnidst zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej,
zarzucajgc mu naruszenie przepisow postepowania cywilnego, tj. art. 233 § 1 w
zwigzku z art. 350 § 1 i § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie, ze powdéd omyitkowo
wskazat wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jako 2.934,35 zamiast 10.915,80 ztotych i
w zwigzku z tym wniost pismo o sprostowanie wskazanej omytkowo wartosci
przedmiotu zaskarzenia na 10.915,80 ztotych.

W uzasadnieniu zazalenia wskazano, ze w skardze kasacyjnej pethomocnik
jedynie omytkowo oznaczyt wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na 2.934,35 ziotych.
Skarzgcy podnidst, ze juz w piSmie procesowym z 30 stycznia 2015 r. skierowanym
do Sgdu Okregowego wnidst o sprostowanie przez Sad na posiedzeniu niejawnym
wskazane] w skardze kasacyjnej przez strone omyilkowo wartosci przedmiotu
zaskarzenia na 10.915,80 ziotych. Powdd wnidést o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 398% § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesigt tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych — nizsza niz dziesiec¢ tysiecy ztotych.

W sprawie powdd wnoszgc pozew domagat sie zasgdzenia odszkodowania
w wysokosci 10.915,80 zt wraz z ustawowymi odsetkami za niezgodne z prawem
rozwigzanie umowy o prace bez wypowiedzenia, ewentualnie w przypadku uznania
przez sad w sprawie VII P .../11 wypowiedzenia umowy o prace za uzasadnione,
powod wnidst o zasgdzenie od pozwanej na podstawie art. 60 k.p. 2.924,35 zt z
odsetkami tytutem odszkodowania za niezgodne z prawem rozwigzanie umowy O

prace bez wypowiedzenia.



Powdd w pismie procesowym z 21 marca 2013 r. w zwigzku z oddaleniem
jego odwotania od wypowiedzenia umowy o prace w sprawie VII P .../11 ograniczyt
zgdanie odszkodowania do 2.934,35 zt i wniost o zobowigzanie pozwanej do
sprostowania Swiadectwa pracy przez zaliczenie do okresu zatrudnienia okresu
pozostawania bez pracy, za ktéry powodowi przyznano odszkodowanie. W apelacji
powdd wnidst o zmiane wyroku Sgdu pierwszej instancji przez zasgdzenie 2.934,35
zt i zobowigzanie pozwanego do sprostowania Swiadectwa pracy. Wyrokiem z 30
wrzesnia 2014 r. Sgd Okregowy oddalit apelacje powoda. Skargg kasacyjng powdd
zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego w catosci.

Zgodnie z ustalonym stanowiskiem orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, sad
drugiej instancji nie moze bezkrytycznie przyjmowaé twierdzen strony o wartosci
przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 16 czerwca 2015 r., | PZ 4/15, niepubl.). Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
okreslona przez wnoszgcego skarge kasacyjng z naruszeniem regut art. 19-24
k.p.c. nie jest dla oceny dopuszczalnosci tej skargi wigzgca (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 6 czerwca 1997 r., Il CKN 47/97, OSNCP 1997 nr 11, poz.
180; z 20 czerwca 1997 r., Il CKN 245/97, niepubl.; wyrok z 27 lutego 2002 r.,
| PKN 305/01, OSNP 2004 nr 4, poz. 65), bowiem badanie przestanek
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej nastepuje z urzedu (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 15 czerwca 2007 r., Il CZ 38/07, LEX nr 951278). W rezultacie sad
zobowigzany do kontroli jej dopuszczalnosci moze i ma obowigzek z urzedu
sprawdzi¢ podang warto$¢ zaskarzenia.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy prawidiowo przyjat, ze warto$¢
przedmiotu zaskarzania nie przekracza 10.000 zt. Petnomocnik powoda myli w tym
zakresie warto$¢ przedmiotu sporu z wartoscig przedmiotu zaskarzenia oraz pomija
dokonang w trakcie postepowania modyfikacje w zakresie dochodzonych roszczen.
Odnosnie do drugiego z dochodzonych roszczen nalezy wskazaé, ze zgodnie z art.
3982 § 2 pkt 2 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o
Swiadectwa pracy i roszczen z tym zwigzanych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. w
zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.
kc






