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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Staryk
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania J. T.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o prawo do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 28 pazdziernika 2015 r.,
skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 czerwca 2014 r.,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w T. zmienit decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w T. z dnia 16 maja 2013 r. w ten
sposo6b, ze przyznat wnioskodawcy J. T. emeryture od dnia 17 maja 2013 r.

Sad ustalit, ze wskazang decyzjg z 16 maja 2013 r. organ rentowy odmowit
J. T. prawa do emerytury, podnoszac, ze ubezpieczony nie spetnia wszystkich



warunkow w okreslonych w art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2015 r., poz. 748), gdyz nie udokumentowat 15-letniego stazu pracy wykonywanej
w szczegolnych warunkach lub w szczegolnym charakterze, a jedynie 13 lat, 10
miesiecy i 2 dni takiej pracy. Do stazu tego nie zaliczono okresu zatrudnienia w
Przedsiebiorstwie Budowlano-Produkcyjnym ,R.” Sp. z 0.0. od 1 pazdziernika 1992
r. do 23 czerwca 1995 r. na stanowisku kierowcy-operatora pompy Stetter.

Ubezpieczony podczas spornego okresu kierowca prowadzit samochod
ciezarowy o dopuszczalnym ciezarze catkowitym powyzej 3,5 tony typu Jelcz. Byt
to samochdd specjalistyczny wyposazony w zespolong z nim pompe Stetter do
pobierania betonu z tzw. gruszki, wazgcy razem z tg pompg powyzej 15 ton.
Samochodem tym ubezpieczony jezdzit na place budéw. Natomiast jego praca jako
operatora polegala na pompowaniu (transportowaniu) betonu przy pomocy
urzgdzenia sterowniczego, w ktoéry wyposazony byt przydzielony mu samochdéd
ciezarowy. Jako kierowca-operator pompy Stetter ubezpieczony pracowat stale i w
petnym wymiarze godzin, w ramach dobowego wymiaru czasu pracy, nie
wykonujgc zadnych innych czynnosci.

Sad pierwszej instancji uznat, ze w spornym okresie ubezpieczony
wykonywat prace w szczegolnych warunkach, bowiem w réwnym stopniu
wykonywat prace kierowcy samochodu ciezarowego o dopuszczalnym ciezarze
catkowitym powyzej 3,5 tony, jak i operatora pompy Stetter. W ocenie Sadu, nie
ulega watpliwosci, ze samochdd ciezarowy typu Jelcz wyposazony w takg pompe
to ciezka maszyna budowlana, a jej operator to w istocie maszynista.

W rezultacie Sad zakwalifikowat prace ubezpieczonego pod pozycje 2 (prace
kierowcéw samochodow ciezarowych o dopuszczalnym ciezarze catkowitym
powyzej 3,5 tony) dziatu VIII (transport i tgcznosé) wykazu A, stanowigcego
zatgcznik do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie
wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdélnych warunkach lub w
szczegollnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze zm.) oraz pod pozycje 3 (prace
maszynistow ciezkich maszyn budowlanych lub drogowych) dziatu V (budownictwo
i przemyst materiatdw budowlanych) wykazu A.

Sad Apelacyjny, w wyniku apelacji organu rentowego, wyrokiem z dnia 11



czerwca 2014 r. zmienit zaskarzony wyrok i oddalit odwotanie.

W uzasadnieniu wskazat, ze brak jest podstaw do zaliczenia spornego
okresu, tj. pracy ubezpieczonego w przedsiebiorstwie ,R.” Sp. z 0.0. od 1
pazdziernika 1992 r. do 23 czerwca 1995 r. jako pracy w warunkach szczegolnych
wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy w rozumieniu § 2
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze. Ubezpieczony, pracujgc w tym czasie jako kierowca -
operator pompy Stetter, tj. specjalistycznego urzgdzenia zamontowanego na
samochodzie, niewatpliwie w ramach tej pracy pracowat jako kierowca samochodu
ciezarowego o dopuszczalnym ciezarze catkowitym powyzej 3,5 tony, jednak nie
wykonywat obowigzkéw kierowcy przez caty czas obowigzujgcego go dobowego
czasu pracy, a jedynie podczas dojazdu na dang budowe, co zajmowato mu rézny
czas w zaleznosci od odlegtosci od budowy, ale nigdy nie zajmowato to z natury
rzeczy catego dnia, skoro celem byt dojazd na miejsce budowy i wykonanie tam
pracy przy pomocy pompy. Praca ubezpieczonego jako operatora pompy Stetter
nie stanowita pracy na stanowisku, ktére bytoby wymienione w zatgczniku do
rozporzgdzenia z dnia 7 lutego 1983 r., w tym nie byta pracg kierowcy samochodu
ciezarowego. Réwniez, wbrew stanowisku Sgdu Okregowego, nie byta ona praca
maszynisty ciezkiej maszyny budowlanej (dziat V wykazu A), bowiem samochdd z
zamontowang na nim pompg Stetter stanowit niewatpliwie urzgdzenie
specjalistyczne, ale nie byfa to ,ciezka maszyna budowlana lub drogowa”. Pracy
ubezpieczonego w czesci wykonywanej na stanowisku operatora pompy Stetter nie
mozna rowniez zakwalifikowaé jako pracy maszynisty do rozscielania mas
bitumicznych i mas betonowych, gdyz takie stanowisko odnosi sie¢ do maszyn i prac
wykonywanych przy robotach drogowych, przy budowaniu lub naprawie drog.
Takze praca operatora pompy Stetter nie jest zadng z ,prac zbrojarskich i
betoniarskich”, o jakich mowa w wykazie A, dziat V, poz. 4 zatgcznika do
rozporzgdzenia z dnia 7 lutego 1983 r., w szczegdlnosci nie jest to praca betoniarza
czy operatora betoniarki, wykonywana przy wytwarzaniu czy uzyciu betonu w
budownictwie w bezposredniej stycznosci z tym betonem.

Ubezpieczony zaskarzyt ten wyrok skargg kasacyjng w catoéci, zarzucajgc



mu naruszenie prawa materialnego: § 2 ust. 1 w zwigzku z § 4 wust. 1
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikdéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach Ilub w
szczegolnym charakterze, przez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie ze
ubezpieczony w okresie od dnia 1 pazdziernika 1992 r., od dnia 23 czerwca
1995 r., nie swiadczyt pracy w szczegolnych warunkach stale i w petnym wymiarze
czasu pracy obowigzujgcym na stanowisku kierowcy samochodu ciezarowego o
dopuszczalnym ciezarze catkowitym powyzej 3,5 tony.

W uzasadnieniu skargi wywiedziono, ze prace ubezpieczonego w spornym
okresie — w catosci - nalezy zakwalifikowac jako prace kierowcy specjalistycznego
samochodu ciezarowego o dopuszczalnym ciezarze catkowitym powyzej 3,5 tony
(poz. 2, dziat VIIl, wykaz A), bowiem przerwy w kierowaniu pojazdem (obstuga
pompy Stetter) byty przerwami technologicznymi. Podkreslit, ze réwniez zwykta
praca kierowcy nie polega na wykonywaniu obowigzkéw przewozu drogowego non

stop.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze skarzgcy domaga sie zaliczenia spornego
okresu pracy wykonywanej w budownictwie jako pracy kierowcy specjalistycznego
samochodu ciezarowego o dopuszczalnym ciezarze catkowitym powyzej 3,5 tony,
(wykaz A, dziat VIII - Transport i Lgcznos¢ - pkt 2).

Sad Najwyzszy wypowiadat sie co do znaczenia przyporzgdkowania danego
rodzaju pracy do okreslonej branzy. Wskazywat, Zze wyodrebnienie prac
kwalifikujgcych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym ma charakter
stanowiskowo-branzowy. Oznacza to, ze przynaleznos¢ pracodawcy do okreslonej
gatezi przemystu ma znaczenie istotne i nie mozna dowolnie, z naruszeniem
postanowien rozporzadzenia, wigza¢ konkretnych stanowisk pracy z branzami, do
ktéorych nie zostaty przypisane w tym akcie prawnym (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 19 maja 2011 r., lll UK 174/10, LEX nr 901652; z dnia 3
czerwca 2008 r., | UK 381/07, LEX nr 494112; z dnia 16 czerwca 2009 r., | UK
20/09, LEX nr 515698 i | UK 24/09, LEX nr 518067; z dnia 1 czerwca 2010 r., Il UK



21/10, LEX nr 619638, z dnia 19 maja 2011 r., Il UK 174/10, LEX nr 901652). Co
do zasady wiec przyporzgdkowanie danego rodzaju pracy do okreslonej branzy ma
istotne znaczenie dla jej kwalifikacji jako pracy w szczegolnych warunkach. Sad
Najwyzszy uznaje jednakze zgodnie, ze zasada ta nie ma charakteru absolutnego i
w szczegolnych okolicznosciach sprawy mozna od niej odstgpic. Moze sie bowiem
zdarzyc, ze zaktad pracy podlegty okreslonemu ministrowi wykonuje takze zadania
catkowicie odpowiadajgce innemu dziatowi gospodarki, lezgcemu w sferze
zainteresowania innego ministra (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 25 marca
2014 r., 1 UK 337/13, LEX nr 1458817; z dnia 2 czerwca 2008 r., | UK 381/07,
LEX nr 494112; dnia 25 marca 2014 r.,, | UK 337/13, LEX nr 1458817).
Przyktadowo, w przypadku duzych, rozbudowanych przedsiebiorstw, nie jest
uzasadnione dokonywanie oceny konkretnej pracy przez pryzmat wytgcznie
gtébwnej (wiodacej) dziatalnosci tego przedsiebiorstwa, ale konieczne jest
odniesienie sie do poszczegolnych rodzajéow dziatalnosci prowadzonych przez
oddziaty tego przedsiebiorstwa, ktére mogg odpowiadac innej branzy.

Niewatpliwie zasadniczym obowigzkiem kierowcy w transporcie jest
wykonywanie przewozu drogowego, a wiec kierowanie pojazdem w ruchu
drogowym. Oczywiste jest tez, ze rozmiar Scistego przewozu drogowego czasami
moze nie wypetnia¢ kazdej dobowej normy czasu pracy kierowcy (przerwy na
wytadunek, zatadunek, obowigzkowe okresy odpoczynku), a czasami moze jg
przekracza¢. Niemniej jednak przerwy te stanowig immanentng ceche pracy
kierowcy, a w czasie ich trwania pracownik nadal wykonuje obowigzki kierowcy.
Praca kierowcy samochodu ciezarowego o dopuszczalnym ciezarze catkowitym
powyzej 3,5 tony wymaga wysokiej sprawnosci psychofizycznej ze wzgledu na
bezpieczenstwo wiasne lub otoczenia (bezpieczenstwo w ruchu drogowym), jest
réwniez ucigzliwa ze wzgledu na specyficzny czas pracy kierowcy uzalezniony od
zleconych mu zadan transportowych. Aby przyja¢, ze praca ubezpieczonego, mimo
ze wykonywana w budownictwie, jest rownowazng pracy kierowcy samochodu
ciezarowego o dopuszczalnym ciezarze catkowitym powyzej 3,5 tony w transporcie,
konieczne bytoby stwierdzenie, ze wykonywat on identyczne obowigzki jak
kierowca w transporcie.

Z podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku wynika, ze ubezpieczony tgczyt



obowigzki kierowcy i operatora pompy Stetter, za pomocg ktérej pobierat beton z
samochodu stuzgcego do transportu betonu, tzw. ,gruszki’ i przepompowywat go
na wilasciwe miejsce na placu budowy. W istocie wiec zakres obowigzkow
ubezpieczonego w zdecydowany sposob roznit sie od zakresu obowigzkéw
kierowcy w transporcie. Gtdwnym zadaniem ubezpieczonego byla praca na
budowie przy przepompowywaniu betonu, a praca kierowcy byta wykonywana tylko
w niezbednym zakresie — w czasie przemieszczania sie pojazdu na budowe. Nie
pozwala to na uznanie, ze ubezpieczony wykonywat obowigzki kierowcy stale i w
petnym wymiarze czasu pracy w rozumieniu § 2 ust. 1 rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze. Dodac
tez trzeba, ze wtasnie z tego wzgledu, ze praca zwigzana z przemieszczaniem sie
pojazdu na budowy z zatozenia nie mogta wyczerpywa¢ dobowej normy czasu
pracy, pracodawca powierzyt ubezpieczonemu inne, dodatkowe obowigzki
zwigzane z obstugg pompy Stetter.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na mocy art. 398 k.p.c. orzekt

jak w sentencji.
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