Sygn. akt IV KK 187/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Jacek Sobczak
SSA del. do SN Jerzy Skorupka (sprawozdawca)

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zdzistawa Brodzisza

w sprawie R. M. - skazanego z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12
kk w zw. z art. 65 § 1 kk w brzmieniu tych przepiséw sprzed dnia 8 czerwca 2010 r.
w zw. z art. 4 § 1 KK,

T.G.iJ.J.-skazanych zart. 55 § 1 kks wzw. z art. 62 § 2 kks i art. 54 § 1 kks w
zw. z art. 6 § 2 kks i w zw. z art. 7 § 2 kks w brzmieniu sprzed dnia 1 maja 2004 r. i
innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 29 pazdziernika 2015 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 pazdziernika 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w C.

z dnia 22 kwietnia 2013 r.,

1. oddala kasacje obroncy skazanego R. M. jako oczywiscie

bezzasadna,



2. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do T. G. i J. J. w
zakresie dotyczacym utrzymania w mocy oraz czesciowej zmiany
punktéw 58 i 59 oraz 66 i 67 wyroku Sadu Okregowego w C. z
dnia 22 kwietnia 2013 r., i w tym zakresie przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym,

3. zarzadza zwrot J. J. wniesionej optaty od kasacji,

4. zasgdza od skazanego R. M. koszty postepowania

kasacyjnego w czesci na niego przypadajacej.
UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgadu Okregowego w C. z dnia 22 kwietnia 2013 r., T. G. uznany

zostat za winnego:

1.

popetnienia przestepstwa w art. 286§1 KK i art. 273 KK w zw. z art. 294§1 KK
przy zast. art. 11§2 KK i art. 12 KK i art. 65§1 KK i za to wymierzono mu kare 3
lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych,
przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki dziennej za rownowazng kwocie 500 zi,
popetnienia przestepstwa z art. 55§81 KKS i art. 62§82 KKS przy zast. art. 6§2
KKS i art. 7§81 KKS i art. 37§1 pkt 1 i 5 KKS i za to wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki dziennej za rownowazng kwocie 500 zt.,
popetnienia przestepstwa z art. 54§1 KKS w zw. z art. 6§2 KKS przy zast. art.
3781 pkt 11 5 KKS i za to wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci i
kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przyjmujgc wysokosc jedne;j
stawki dziennej za rownowazng kwocie 500 zi,

popetnienia przestepstwa z art. 29981 i 5 KK w zw. z art. 12 KK i art. 65§81 KKii
za to wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

popetnienia przestepstwa z art. 25881 KK i za to wymierzono mu kare 1 roku

pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 299§7 KK orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa

korzysci osiggnietej z przestepstwa przez T. G. w wysokosci 487.854 zi.

Na podstawie art. 85 KK i art. 86§81 i 2 KK sad potgczyt wymierzone T. G. kary

pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia



wolnoséci, zas na podstawie art. 39§1 KKS i art. 85 KK w zw. z art. 20§1 KKS przy
zast. art. 8§2 KKS sad potgczyt wymierzone temu oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci i kary grzywny i wymierzyt mu kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnoSci i
kare taczng grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przyjmujgc wysokosé
jednej stawki za réwnowazng kwocie 500 zi, stwierdzajgc jednoczes$nie, ze te kary
tgczne nie podlegajg wykonaniu.

Tym samym wyrokiem, J. J. uznany zostat za winnego:

1. popetnienia przestepstwa w art. 286§1 KK i art. 273 KK w zw. z art. 294§1 KK
przy zast. art. 11§2 KK i art. 12 KK i art. 65§81 KK i za to wymierzono mu kare 2
lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych,
przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki dziennej za rwnowazng kwocie 50 zi,

2. popetnienia przestepstwa z art. 18§83 KK w zw. z art. 55§81 KKS i art. 62§2 KKS
przy zast. art. 6§2 KKS i art. 7§1 KKS i art. 37§1 pkt 1 i 5 KKS i za to
wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze
100 stawek dziennych przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki dziennej za
réwnowazng kwocie 50 zt.,

3. popetnienia przestepstwa z art. 548§1 KKS w zw. z art. 6§2 KKS przy zast. art.
3781 pkt 1 i 5 KKS i za to wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i
kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych przyjmujgc wysokosc jednej
stawki dziennej za rownowazng kwocie 50 zt,

4. popefnienia przestepstwa z art. 29981 i 5 KKw zw. z art. 12 KK i art. 65§81 KK i
za to wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

5. popetnienia przestepstwa z art. 258§1 KK i za to wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 299§7 KK orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa

korzysci osiggnietej z przestepstwa przez J. J. w wysokosci 487.854 zt.

Na podstawie art. 85 KK i art. 86§81 i 2 KK sad potgczyt wymierzone J. J. kary

pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci, zas na podstawie art. 39§1 KKS i art. 85 KK w zw. z art. 20§1 KKS przy
zast. art. 8§2 KKS sad potgczyt wymierzone temu oskarzonemu kary pozbawienia

wolnosci i kary grzywny i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci i

kare tgczng grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych przyjmujgc wysokos¢



jednej stawki za rownowazng kwocie 50 zi, stwierdzajgc jednoczesnie, ze te kary
tgczne nie podlegajg wykonaniu.
Tym samym wyrokiem R. M. uznany zostat za winnego:

1. popetnienia przestepstwa z art. 291§1 KK i art. 294§1 KK w zw. z art. 12 KK i
art. 6581 KK i za to wymierzono mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci i kare
grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki
za rownowazng kwocie 400 zi,

2. popetnienia przestepstwa z art. 258§1 KK i za to wymierzono mu kare 1 roku

pozbawienia wolnosci.
Na podstawie art. 85 KK i art. 86§1 i 2 KK sad potgczyt wymierzone R. M. kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Od wyroku Sgdu Okregowego w C. apelacje wnidst obronca oskarzonego R.
M. zaskarzajgc go w catosci w zakresie dotyczgcym tego oskarzonego i
zarzucajgc w pieciu punktach obraze przepisow postepowania majgcg wptyw
na tres¢ orzeczenia oraz wnoszgc o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej R. M. poprzez uniewinnienie go od zarzucanych mu czynéw,
wzglednie o wuchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Apelacje od ww. wyroku wnidst takze obronca oskarzonych T. G. i J. J,,
zarzucajgc wyrokowi:

1. obraze prawa materialnego, tj. art. 28681 KK, polegajgcg na btednej wyktadni,
ze zachowanie polegajgce na ,podstepnym przyjeciu naleznej Skarbowi
Panstwa kwoty pienieznej tytutem naleznego podatku akcyzowego” stanowi
doprowadzenie pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzgdzenia swym
mieniem,

2. obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 8§1 i 2 KPK w zw. z art. 7 KPK i
art. 42481 KPK, majgca istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, gdyz sad
poczynit samodzielne ustalenia w zakresie uszczuplenia podatku VAT i podatku
akcyzowego, mimo ze w polskim systemie prawa jedynie organy podatkowe
majg kompetencje do ustalania wysokosci zobowigzania podatkowego, a nadto

sad nie dokonat wtasnych ustalen, co do wysokosci uszczuplen podatkowych,



gdyz opart sie na opinii biegtego z zakresu analityki kryminalistycznej, ktorej nie
poddat ocenie,

3. obraze art. 410 KPK, poprzez oparcie ustalen w zakresie wysokosci
uszczuplenia w podatku VAT i podatku akcyzowego po stronie oskarzonego J.
J. na podstawie deklaracji VAT sktadanych przez tego oskarzonego i kontroli
prowadzonej w stosunku do niego przez organy podatkowe, pomimo ze
kontrola prowadzona byta tylko w zakresie prawidtowosci rozliczenia podatku
VAT, ktéra zadnych nieprawidtiowosci nie stwierdzita, a sgad dowodu z
dokumentow tej kontroli nie przeprowadzit, a nadto nie byto wobec J. J.
prowadzone postepowanie w zakresie prawidtowosci rozliczenia podatku
akcyzowego,

4. obraze art. 297§7 KPK (prawidtowo powinno byc¢ art. 299§7 KPK) polegajaca
na tym, ze sad orzekt od oskarzonych G. i J. przepadek korzysci osiggnietej z
przestepstwa w jednakowej kwocie 487.854 zi. w stosunku do obu
oskarzonych, pomimo ze nie zostato wykazane w jakiej kwocie kazdy z tych
oskarzonych osiggnat korzysc¢, a niedopuszczalne byto orzekanie przepadku
korzysci w tej samej wysokosci od obu oskarzonych, gdyz powoduje to
obcigzenie jednego z nich przepadkiem korzysci, ktéra w ogdle nie zostata
osiggnieta, a nadto sad dowolnie ustalit wysokos$¢ przedmiotu przepadku,

5. blagd w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzeni dopuscili sie
realizacji znamion czynu zabronionego z art. 299§1 KK, w szczegodlnosci, ze
kwota 984.854 zi. stanowita korzys¢ stanowigcg réwnowartos¢
nieodprowadzonego na rzecz Skarbu Panstwa podatku VAT i podatku
akcyzowego, oskarzeni dziatali z zamiarem udaremnienia stwierdzenia
przestepnego pochodzenia korzysci majgtkowych i takie czynnosci podieli, a
takze, ze oskarzeni G. i J. dziatali w zorganizowanej grupie przestepczej oraz
ze dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg C. prowadzona byta rzeczywiscie przez
T. G., a J.J. jedynie firmowat jg swoim nazwiskiem,

6. razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonych oskarzonym kar pozbawienia
wolnosci.

Podnoszgc wymienione zarzuty, apelujgcy wnidst o zmiane zaskarzonego

wyroku i uniewinnienie obu oskarzonych od zarzucanych im czynéw, ewentualnie o



uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w C.

do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny wyrokiem z 9 pazdziernika 2014 r., w odniesieniu do T. G.
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 55 zaskarzonego wyroku i na mocy
art. 41481 KPK w zw. z art. 17§1 pkt 6 KPK w zw. z art. 101§1 pkt 4 KK i art.
102 KK umorzyt postepowanie karne wobec tego oskarzonego przyjmujac, ze
czyn oskarzonego wyczerpat znamiona wystepku z art. 273 KK w zw. z art. 12
KK w zw. z art. 6581 KK i w tym zakresie kosztami procesu obcigzyt Skarb
Panstwa,

2. w ramach czynéw przypisanych T. G. w punktach 56 i 57 zaskarzonego
wyroku, a opisanych w punktach XXXVII i XXXVIII jego czesci wstepnej przyjat,
ze oskarzony wyczerpat znamiona przestepstwa skarbowego z art. 55§81 KKS
w zw. z art. 6282 KKS i art. 54§1 KKS w zw. z art. 6§2 KKS w zw. z art. 7§1
KKS przy zast. art. 37§1 pkt 1 i 5 KKS w brzmieniu tych przepisow sprzed 1
maja 2004 r. i za to wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i
200 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc jednej stawki dziennej na
kwote 200 zt.,

3. w punkcie 58 zaskarzonego wyroku przyjat, ze podstawe prawng wymiaru kary
stanowi przepis art. 299§5 KK w zw. z art. 65§81 KK,

4. uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 60 zaskarzonego wyroku i na mocy
art. 41481 KPK w zw. z art. 17§1 pkt 6 KPK w zw. z art. 101§1 pkt 4 KK i art.
102 KK umorzyt postepowanie karne wobec tego oskarzonego przyjmujgc, ze
czyn opisany w punkcie XL czesci wstepnej wyroku, wyczerpuje znamiona
wystepku z art. 25881 KK w brzmieniu sprzed 1 maja 2004 r. w zw. z art. 481
KK i w tym zakresie kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa,

5. uchylit orzeczenie zwarte w dwoch punktach zaskarzonego wyroku
oznaczonych tozsamo jako punkt 61 dotyczacych kar tgcznych za przestepstwa
oraz przestepstwa skarbowe, a takze orzeczenie zawarte w punkcie 62
zaskarzonego wyroku,

6. na mocy art. 39§81 i 2 KKS w miejsce kar orzeczonych w niniejszym wyroku

orzekt wobec T. G. nowg kare tgczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,



zaliczajgc oskarzonemu na mocy art. 63§1 KK na poczet orzeczonej kary
tgcznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 19
lipca 2007 r. do 26 listopada 2007 r.
Odnosnie do J. J. sad odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze:

1. uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 63 zaskarzonego wyroku i na mocy art.
41481 KPK w zw. z art. 17§1 pkt 6 KPK w zw. z art. 101§1 pkt 4 KK i art. 102 KK
umorzyt postepowanie karne wobec tego oskarzonego przyjmujac, ze czyn
oskarzonego wyczerpat znamiona wystepku z art. 273 KK w zw. z art. 12 KK w
zw. z art. 65§81 KK i w tym zakresie kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa,

2. w ramach czynéw przypisanych J. J. w punktach 64 i 65 zaskarzonego wyroku
przyjat, ze oskarzony wyczerpat znamiona przestepstwa skarbowego z art. 18§3
KK w zw. z art. 55§1 KKS w zw. z art. 62§82 KKS i art. 54§1 KKS w zw. z art. 6§2
KKS w zw. z art. 7§1 KKS przy zast. art. 37§81 pkt 1 i 5 KKS w brzmieniu tych
przepisow sprzed 1 maja 2004 r. i za to wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 50 zi.,

3. w punkcie 66 zaskarzonego wyroku przyjat, ze podstawe prawng wymiaru kary
stanowi przepis art. 29985 KK w zw. z art. 65§81 KK,

4. uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 68 zaskarzonego wyroku i na mocy art.
41481 KPK w zw. z art. 17§1 pkt 6 KPK w zw. z art. 10181 pkt 4 KK i art. 102 KK
umorzyt postepowanie karne wobec tego oskarzonego przyjmujgc, ze czyn
opisany w punkcie XLV czesci wstepnej wyroku, wyczerpuje znamiona wystepku
z art. 258§1 KK w brzmieniu sprzed 1 maja 2004 r. w zw. z art. 4§1 KK i w tym
zakresie kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa,

5. uchylit orzeczenie zwarte w punktach 69, 70 i 71 zaskarzonego wyroku,

6. na mocy art. 39§81 i 2 KKS w miejsce kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych w
niniejszym wyroku orzekt wobec J. J. nowg kare tgczng 2 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, zaliczajgc oskarzonemu na mocy art. 63§1 KK na poczet
orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia

wolnosci od 4 czerwca 2007 r. do 26 listopada 2007 r.



W odniesieniu do R. M. sad odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten

sposob, ze:

1.

5.

uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 72 zaskarzonego wyroku i na mocy art.
41481 KPK w zw. z art. 17§1 pkt 6 KPK w zw. z art. 101§1 pkt 4 KK i art. 102 KK
umorzyt postepowanie karne wobec tego oskarzonego przyjmujgc, ze czyn
oskarzonego wyczerpat znamiona wystepku z art. 273 KK w zw. z art. 12 KK w

zw. z art. 65§81 KK i w tym zakresie kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa,

. uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 73 zaskarzonego wyroku i na mocy art.

41481 KPK w zw. z art. 17§81 pkt 6 KPK w zw. z art. 4481 pkt 1 5 KKS w zw. z
art. 113§1 KKS umorzyt postepowanie karne wobec tego oskarzonego
przyjmujac, ze czyn oskarzonego wyczerpat znamiona wystepku z art. 62§2 KKS
w zw. z art. 6§2 KKS w zw. z art. 37§81 pkt 5 KKS i w tym zakresie kosztami

procesu obcigzyt Skarb Panstwa,

. zmienit punkt 74 zaskarzonego wyroku przyjmujgc, ze podstawe prawng

skazania stanowi przepis art. 291§1 KK w zw. z art. 294§1 KK w zw. z art. 12 KK
w zw. z art. 65§1 KK, a podstawe prawng wymiaru kary stanowi przepis art.
29481 KK w zw. z art. 65§81 KK i art. 33§81, 2 i 3 KK w brzmieniu tych przepiséw
sprzed 1 maja 2004 r. i obnizyt wymierzong na tej podstawie kare pozbawienia
wolnosci do 3 lat, a wysokos¢ jednej stawki dziennej grzywny ustalit na

réwnowazng kwocie 200 zi.

. uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 75 zaskarzonego wyroku i na mocy art.

41481 KPK w zw. z art. 17§1 pkt 6 KPK w zw. z art. 10181 pkt 4 KK i art. 102 KK
umorzyt postepowanie karne wobec tego oskarzonego o czyn opisany w punkcie
XLIX czesci wstepnej wyczerpujgcy znamiona wystepku z art. 25881 KK w
brzmieniu tych przepiséw sprzed 1 maja 2004 r. w zw. z art. 4§1 KK i w tym
zakresie kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa,

uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 76 zaskarzonego wyroku.

W pozostatym zakresie w stosunku do wymienionych oskarzonych wyrok sgdu

pierwszej instancji zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego wywiodt obrohca skazanego R. M.,

zarzucajgc:



1.

razgce naruszenie prawa materialnego polegajgce na zastosowaniu btednej
kwalifikacji prawnej czynu w zw. z art. 65§1 KK opisanego w punkcie 1X.3
wyroku sgdu odwotawczego, gdy R. M. nie byt rownoczesnie skazany za
przestepstwo z art. 258 KK, gdyz nastgpito umorzenie postepowania
odnosnie do tego przestepstwa, co skutkowato wadliwe wprowadzenie do
podstawy prawnej wymiaru kary za ten czyn art. 65§81 KK,

razgcg obraze prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢ wyroku, {j.:

art. 45783 KPK w zw. z art. 433§1 i 2 KPK polegajgcg na tym, ze sad
odwotawczy w wyniku rozpoznania Srodka odwotawczego w nierzetelny
Sposob sporzadzit jedynie ogolnikowe i lakoniczne uzasadnienie swojego
wyroku nie poddajgc wszechstronnej i rzetelnej analizie zarzutow
podniesionych w apelaciji,

art. 4578§3 KPK w zw. z art. 4 KPK w zw. z art. 7 KPKw zw. z art. 410 KPK w
zw. z art. 42481 pkt 1 KPK poprzez niezasadne uznanie, ze sad pierwszej
instancji rozwazyt catoksztatt okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ oraz
na niekorzys¢ skazanego,

art. 433811 2 KPK w zw. z art. 457§3 KPK w zw. z art. 43781 i 2 KPK w zw.
z art. 438 pkt 3 KPK poprzez brak odpowiedniego rozwazenia i
uzasadnienia zarzutu czwartego apelaciji.

W  konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i

uniewinnienie skazanego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i

zmienionego nim wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazanie temu sgdowi

sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt kasacjg takze obroinca skazanych T. G.

i J. J. zarzucajgc razgce naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw

na tres¢ orzeczenia, tj.:

1.

art. 433§2 KPK w zw. z art. 45783 KPK poprzez nienalezyte rozpoznanie

zarzutow apelacji oraz nierozpoznanie w ogole czesci zarzutéw podnoszonych

w apelacji, a takze sporzgdzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob

niespetniajgcy wymogow przewidzianych w art. 457§3 KPK, co wyrazato sie

jedynie w lakonicznym wskazaniu dlaczego nie uznano za zasadne

podniesionych w apelacji zarzutow,



10

2. art. 433§2 KPK w zw. z art. 8§1i 2 KPK w zw. z art. 7 KPK i w zw. z art. 424§1
KPK polegajgce na niestusznym zaakceptowaniu przez sgd odwotawczy
wyktadni, ze sad powszechny w sprawach karnych jest uprawniony do
samodzielnego ustalania wysokos$ci uszczuplenia podatku VAT i podatku
akcyzowego, mimo ze w polskim systemie prawa jedynie organy podatkowe
majg kompetencje do ustalania wysokosci zobowigzania podatkowego,
ponadto sad odwotawczy przeprowadzit nieprawidtowg kontrole zarzutu
naruszenia art. 7 KPK w zw. z art. 424§1 KPK aprobujgc niestuszne stanowisko
sgdu pierwszej instancji, ze wysokos¢ uszczuplen podatkowych mozna byto
poczyni¢ w oparciu o opinie biegtego z zakresu techniki kryminalistycznej,
przez co doszto do przeniesienia nieprawidtowosci orzeczenia sgdu a quo, do
orzeczenia sgdu ad quem,

3. art. 43382 KPK w zw. z art. 7 KPK polegajgce na bezkrytycznym
zaakceptowaniu przez sad odwotawczy btednych ustalen faktycznych, ze kwota
984.854 zt., stanowita korzys¢ rownowazng nieodprowadzonego na rzecz
Skarbu Panstwa podatku VAT i podatku akcyzowego; oskarzeni dziatali z
zamiarem udaremnienia stwierdzenia przestepnego pochodzenia korzysci
majagtkowych i takie czynnosci podjeli, oraz ze oskarzeni T.G. i J. J. dziatali w
zorganizowanej grupie przestepczej, oraz ze dziatalnos¢ gospodarcza pod
nazwg C. prowadzona byfa rzeczywiscie przez T.G., a J.J. jedynie firmowat jg
swoim nazwiskiem — przez co doszlo do przeniesienia nieprawidtowosci
orzeczenia sgdu a quo, do orzeczenia sgdu ad quem,

4. art. 43382 KPK w zw. z art. 410 KPK polegajgce na niestusznym uznaniu za
niezasadny zarzut naruszenia art. 410 KPK, polegajgcy na zaniechaniu
przeprowadzenia przez sgd a quo dowodu 2z dokumentéw kontroli
prawidtowosci rozliczenia podatku VAT przez J. J., pomimo ze na podstawie
tych dokumentoéw sad ustalat wysokos¢ uszczuplenia w podatku VAT, ponadto
kontrola podatkowa nie wykazata Zzadnych uszczuplen w podatku VAT po
stronie J. J. oraz oparciu ustalen faktycznych w zakresie wysokosci
uszczuplenia w podatku akcyzowym na wynikach kontroli w zakresie

prawidtowosci rozliczenia podatku akcyzowego, pomimo ze taka kontrola nie
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byta przeprowadzona - przez co doszto do przeniesienia nieprawidtowosci
orzeczenia sgdu a quo, do orzeczenia sgdu ad quem,

5. art. 433§2 KPK w zw. z art. 297§7 KPK (prawidtowo powinno by¢ art. 299§7
KPK) polegajgce na niestusznym uznaniu przez sgd odwotawczy za
niezasadny zarzut naruszenia art. 297§7 KPK (tak w kasacji) i zaakceptowaniu
natozenia na oskarzonych G. i J. przepadku korzysci osiggnietej z przestepstwa
w jednakowej kwocie 487.854 zt w stosunku do obu oskarzonych, pomimo ze
nie zostatlo wykazane w jakiej wysokosci kazdy z nich osiggnat korzys$é
majgtkowg - przez co doszio do przeniesienia nieprawidtowosci orzeczenia
sgdu a quo, do orzeczenia sgdu ad quem.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnego do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na obie kasacje Prokurator Apelacyjny wniést o uznanie ich za
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja pochodzgca od obroncy skazanego R. M. jest oczywiscie
bezzasadna. Wobec tego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 535§3 KPK odstgpit od
sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia orzeczenia.

W kasacji obroncy skazanych T. G. i J. J. zasadne okazaly sie jedynie
zarzuty naruszenia przepisow art. 433§2 KPK w zw. z art. 29981 KK, a takze art.
43382 KPK w zw. z art. 7 KPK oraz czesciowo zarzut naruszenia art. 433§2 KPK w
zw. z art. 457§3 KPK w zakresie, w jakim dotyczg uznania T. G. i J. J. za winnych
popetnienia przestepstwa z art. 299§1 1 5 KK w zw. z art. 12 KK w zw. z art. 65§1
KK oraz orzeczenia przepadku na podstawie art. 299§7 KK. Pozostate zarzuty
sformutowane w kasacji ocenione zostaty jako oczywiscie bezzasadne. Odnosnie
do tych zarzutéw, przede wszystkim nalezy zauwazyc¢, ze dwa z nich (zarzut drugi i
czwarty) stanowig niemal dostowne powielenie zarzutéw sformutowanych w srodku
odwotawczym. Przypomnie¢ wiec nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie moze
stanowi¢ powtorzenia postepowania apelacyjnego i nie jest ,trzecig instancjg” w
postepowaniu karnym. Podniesienie w kasacji zarzutow, ktére wczes$niej
postawione zostaty w apelacji nalezy ocenic¢ krytycznie i nie moze to wptyng¢ na

skutecznos¢ kasaciji. Ponadto, do zarzutu obrazy przepisow art. 8§1 i 2 KPK w zw.
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z art. 7 KPK i art. 424§1 KPK sad ad quem odniost sie na s. §9-62, 65 i 68
uzasadnienia wyroku stwierdzajgc, ze wysokosSC uszczuplonej naleznosci
podatkowej ustalona zostata na podstawie faktur VAT, ktére umozliwity dokonanie
wyliczenh co do tego, ile paliwa danego rodzaju sprzedano w imieniu firm
nalezacych do T. G. i J. J. To z kolei umozliwito dokonanie obliczenia narazonego
na uszczuplenie podatku akcyzowego, gdyz podatek ten zwigzany jest nie z osobg
ptatnika, ale z przedmiotem opodatkowania, tj. paliwami ptynnymi. Sprzedaz
takiego paliwa rodzi za$ obowigzek odprowadzenia podatku akcyzowego. Dalej sad
odwotawczy stwierdzit, ze zgromadzona w sprawie dokumentacja pozwolita na
ustalenie ilosci sprzedanego paliwa, a to umozliwito wyliczenie narazonego na
uszczuplenie podatku akcyzowego, zgodnie z obowigzujgcymi w danym czasie
przepisami. Twierdzenie autora kasacji, ze sgd karny nie jest upowazniony do
samodzielnego ustalenia wysokosci podatku narazonego na uszczuplenie, gdyz
jedynie organy podatkowe majg kompetencje do ustalania wysokosci zobowigzania
podatkowego stanowi wyraz bagatelizowania, a wrecz nieuznawania wyrazonej w
art. 8§1 KPK zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdu karnego. Stosownie do tej
zasady zakres samodzielnosci orzekania sgdu karnego wyznaczony jest przez
przedmiot danego postepowania oraz inne kwestie warunkujgce orzeczenie o tym
przedmiocie, ktore figcznie wyznaczajg zakres kognicji sgdu karnego (zob.
P.Hofmanski, Samodzielnos¢ jurysdykcyjna sadu karnego, Katowice 1988, s. 17 —
18). Pomimo, ze w pismiennictwie karnoprocesowym zasadniczo aprobuje sie
koncepcje zwigzania sgdu karnego decyzjg administracyjng jako przestankag
odpowiedzialnosci karnej wynikajgcg ze znamion typu czynu zabronionego (zob.
J.Grajewski, K.L.Paprzycki, S.Steinborn, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz. T. |, Warszawa 2013, s. 71 — 72; P.Hofmanski, E.Sadzik. K.Zgryzek,
Kodeks postepowania karnego. Komentarz. T. |, Warszawa 2011, s. 111;
T.Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. T. |, Warszawa 2014,
s. 85; D.Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz. T. |, Warszawa
2013, s. 67), odrzuca sie stanowisko, ze decyzje organdw skarbowych ustalajgce
istnienie lub nieistnienie zobowigzania podatkowego oraz okreslajgce wysokosé
podatku wigzg sady karne (tamze). W postepowaniu o przestepstwa skarbowe i

wykroczenia skarbowe zasada samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu karnego
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obowigzuje stosownie do art. 113 KKS i w tym postepowaniu nie podlega ani
ostabieniu, ani dalszym wyjgtkom, niz okreslone w art. 8§2 KPK. Sad karny jest
zatem legitymowany do tego, aby samodzielnie bada¢ kwestie istnienia
zobowigzania podatkowego oraz wysokos¢ podatku okreslonego decyzjg organow
administracyjnych  (por. M.Wgsek — Wiaderek, Zasada samodzielnosci
jurysdykcyjnej sadu, [w:] System Prawa Karnego Procesowego pod red.
P.Hofmanskiego. T. lll, cz. 2 Zasady Procesu Karnego pod red. P.Wilinskiego,
Warszawa 2014, s. 1329). Odmienne stanowisko w tej kwestii oznaczatby aprobate
dla ograniczenia roli sgdu karnego w orzekaniu o odpowiedzialnosci karnej za
przestepstwa przeciwko obowigzkom podatkowym okreslone w rozdziale 6
Kodeksu karnego skarbowego, do organu okreslajgcego jedynie konsekwencje
karnoskarbowe wigzgcych go ustalen organéw administracyjnych (por. U.Doniec,
A.Koziara, Samodzielno$¢ jurysdykcyjna sadu karnego w zakresie decyzji
kreujgcych zobowigzania podatkowe, [w:] Z problematyki funkcji procesu karnego
pod red. T.Grzegorczyka, J.lzydorczyka, R.Olszewskiego, Warszawa 2013, s. 650)
i ograniczenie w sprawowania wymiaru sprawiedliwosci w postepowaniu o
przestepstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe.

Odnosnie do zarzutu obrazy przepiséw art. 433§2 KPK w zw. z art. 410 KPK
przypomnie¢ nalezy, ze zarzut obrazy przepisu art. 410 KPK z reguty nie moze byc¢
skutecznie podnoszony w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia. Jedynie w
wypadku, gdy sad odwotawczy samodzielnie ocenit dowody i wydat wyrok
reformatoryjny, podniesienie zarzutu obrazy tego przepisu co do zasady jest
uprawnione (zob. wyr. SN z 26.07.2007 r., IV KK 172/07, LEX nr 307757).
Wymieniony zarzut sformutowany zostat wczesniej w punkcie 3 apelacji, a sad
odwotawczy odnidst sie do niego na s. 62 — 63, 65 — 66 uzasadnienia wyroku, jasno
i przekonujgco podajgc, czym kierowat sie wydajagc wyrok oraz dlaczego stosowny
zarzut uznat za niezasadny. Bezzasadne jest wiec twierdzenie, ze sgd ad quem
uchybit przepisowi art. 433§2 KPK, gdyz nie rozwazyt rzeczonego zarzutu.

Przechodzgc zas do zasadniczych kwestii lezgcych u podstaw wydania
orzeczenia o charakterze kasatoryjnym zwazy¢ nalezy, ze stosownie do art. 299§1
KK wartosci majgtkowe stanowigce przedmiot czynnosci wykonawczych majg

pochodzi¢ z ,korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego”, przez co


http://lex.online.wolterskluwer.pl/WKPLOnline/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=Powszechny.21469:part=a410&full=1
http://lex.online.wolterskluwer.pl/WKPLOnline/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=OrzeczSad.307757:ver=0&full=1
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nalezy rozumie¢ korzysci pochodzgce bezposrednio lub posrednio z popetnionego
przestepstwa (zob. W.Wrdbel, [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz. T.
lll, Krakow 2006, s. 722). Pojecie korzysci pochodzgcych bezposrednio lub
posrednio z przestepstwa nalezy za$ rozumie¢ w sposob okreslony w art. 44 i 45
KK (zob. post. SN z 15.04.2010 r., Il KK 226/09, Lex nr 590212). Oznacza, ze dla
przypisania sprawcy realizacji znamion typu czynu z art. 299§1 KK konieczne jest
ustalenie owego czynu, czyli tzw. czynu pierwotnego lub bazowego oraz korzysci
bezposrednio lub posrednio odniesionych z niego przez sprawce albo inng osobe.

Niedopuszczalne jest bowiem przypisanie sprawcy realizacji znamion
stypizowanego w art. 299§1 KK przestepstwa ,prania pieniedzy” bez dostatecznie
skonkretyzowanego okreslenia typu czynu zabronionego, z ktorym zwigzane sg
korzysci majatkowe oraz jego kwalifikacji prawnej, a takze bez udowodnienia
popetnienia tego czynu (zob. wyr. SN z 2.02.2011 r., Il KK 159/10, Lex nr 785651;
wyr. SN z 4.10.2011 r., lll KK 28/11, OSNKW 2011/11/101; wyr. SN z 20.05.2013 r.
Il KK 455/12, Lex nr 1321751; J.Giezek (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna.
Komentarz, Warszawa 2014, s. 1223).

Tres¢ przepisu art. 299§1 KK wyraznie wskazuje, ze zrédtem pochodzenia
wartosci majgtkowych stanowigcych tzw. ,brudne pienigdze” jest zachowanie
realizujgce znamiona konkretnego typu czynu zabronionego pod grozbg kary.
Stosownie zas do przepisu art. 11581 KK czynem zabronionym jest zachowanie o
znamionach okreslonych w ustawie karnej. Dla realizacji znamion przestepstwa z
art. 29981 KK nie jest wiec wystarczajgce ustalenie, ze okreslone wartosci
majgtkowe pochodzg z nieujawnionego badz nielegalnego Zzrddita, czynnosci
bezprawnej, czy z ,fikcyjnych zakupdw paliwa”, bgdz ,nielegalnego obrotu paliwami
ptynnymi”, jak zostato to ujete w opisie czynu przypisanego T. G. i J. J. W tym
zakresie, za niewystarczajgce uznaC nalezy takze ogolne wskazanie, ze korzysc
majgtkowa pochodzi z dziatalnosci przestepczej majgcej zwigzek z jakim$ blizej
nieokreslonym czynem zabronionym, czy grupg przestepstw (np. przestepstw
przeciwko mieniu, przeciwko obrotowi gospodarczemu, czy przeciwko obowigzkom
podatkowym lub obowigzkom celnym (zob. wyr. SN z 4.10.2011 r., lll KK 28/11,
OSNKW 2011/11/101).
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Nie ulega watpliwosci, ze korzys$¢, o jakiej mowa w art. 299§1 KK moze
pochodzi¢ z jakiegokolwiek czynu zabronionego okreslonego w kodeksie karnym
oraz w innych ustawach okreslajgcych czyny zabronione pod grozbg kary jako
przestepstwa lub przestepstwa skarbowe (zob. post. SN z 12.01.2015 r., Il KK
247/14, Lex nr 1622321).

Znamie ,korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego” musi by¢
udowodnione w taki sam sposob, jak wszystkie pozostate znamiona przestepstwa z
art. 299§1 KK. Wymieniony przepis nie wymaga jednak ustalenia, aby czyn
stanowigcy zrédto tzw. ,brudnych pieniedzy” spetniat wszystkie znamiona
przestepstwa (zob. wyr. SN z 20.05.2013 r., lll KK 455/12, Lex nr 1321751). Nie
jest wiec konieczne ustalenie konkretnego sprawcy, jego winy oraz dalszych
okolicznosci warunkujgcych odpowiedzialnos¢ karng (zob. J.Giezek, Brudne
pienigdze jako korzySC¢ zwigzana z popetnieniem czynu zabronionego, [w:]
J.Skorupka (red.) Rzetelny proces karny. Ksiega jubileuszowa Profes Zofii Swidy,
Warszawa 2009, s. 765), a takze uprzednie rozstrzygniecie tych kwestii przez
organ procesowy. Niezbedne jest zas wykazanie tych przedmiotowych elementéw
pierwotnego czynu zabronionego, ktére pozwalajg na jego zakwalifikowanie do
znamion konkretnego typu czynu zabronionego okreslonego w ustawie karnej oraz
kwalifikacji tego czynu (zob. wyr. SN z 4.10.2011 r., Il KK 28/11). W realizacji tego
obowigzku sgad zachowuje samodzielnos¢ jurysdykcyjng w  granicach
wyznaczonych trescig art. 7 i 8 KPK.

Wskazanych wyzej obowigzkéw sady instancyjne nie dopetnity. T. G. i J. J.
zastali wszak uznani za winnych popetnienia przestepstwa ,prania pieniedzy” z art.
29981 i 5 KKw zw. z art. 12 KK w zw. z art. 65§81 KK polegajgcego na tym, ze jako
wiasciciele firmy C., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu dokonywali wptat na
rachunki bankowe firm J. i P. z tytutu fikcyjnych zakupéw paliwa na tgczng kwote
984.854 zt, a nastepnie przyjmowali pienigdze w gotéwce, czym podejmowali
czynno$ci majgce na celu udaremnienie stwierdzenia przestepnego pochodzenia
osiggnietych przez ww. firmy korzysci zwigzanych z nielegalnym obrotem paliwami
ptynnymi. Sad pierwszej instancji przyjat (k. 153 — 154 uzasadnienia wyroku), ze
czynnosci ww. oskarzonych miaty na celu legalizowanie wartosci majgtkowych

pochodzgcych z nielegalnego zrodia poprzez wprowadzenie ich do obrotu.
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Przedmiotem czynnosci wykonawczych byly zas Kkorzysci pochodzgce
bezposrednio z czyndw zabronionych, a stanowigce rownowartosc¢
nieodprowadzonego na rzecz Skarbu Panstwa podatku VAT, ktorych warunkiem
byto wystawienie fikcyjnych faktur VAT oraz nieodprowadzenie podatku
akcyzowego. Zwazy¢ wiec nalezy z opisu czynu przypisanego T. G. i J. J. wynika,
ze pienigdze, ktére wptacali na rachunki bankowe pochodzity z ,fikcyjnych zakupow
paliwa”, a korzysci, z ktorych pochodzity ,brudne pienigdze”, zwigzane byty z
,hielegalnym obrotem paliwami ptynnymi”. Zwroci¢ nalezy tez uwage, ze pomiedzy
opisem czynu przypisanego T. G. i J. J. a wymienionymi ustaleniami sadu
rejonowego istnieje sprzecznos¢, ktora nie zostata usunieta w postepowania
odwotawczym. W efekcie tego, T. G. i J. J. skazani zostali za przestepstwo z art.
29981 i 5 KK w zw. z art. 12 KK w zw. z art. 65§1 KK polegajgce na tym, ze
wptacali na rachunki bankowe pienigdze pochodzgce z ,fikcyjnych zakupow
paliwa”, a korzysci, z ktorych pochodzity ,brudne pienigdze” zwigzane byly z
Lhielegalnym obrotem paliwami ptynnymi”. Nie mozna zatem stwierdzi¢, ze sad ad
guem spetnit wymagania przepisu art. 299§1 KK dotyczgce wskazania konkretnego
czynu zabronionego, z ktorego popetnieniem zwigzane sg korzysci majgtkowe, z
ktérych pochodzi¢ majg tzw. ,brudne pienigdze”. W tym zakresie rozwazania sgdu
odwotawczego nie mogg zostaé uznane za spetniajgce wymagania przepisu art.
433§2 KPK. Sformutowany w apelacji zarzut nie rozstat bowiem rozpoznany w
sposob okreslony w art. 433§2 KPK, co jest o tyle istotne, ze przy mankamentach
orzeczenia sgdu pierwszej instancji, zarzut obrazy przepiséw postepowania, a w
konsekwencji — przy odczytaniu treSci zarzutu przez pryzmat art. 118§1 KPK —
zarzut obrazy przepisébw prawa materialnego, nie zostat rozpoznany, co bez
watpienia miato wptyw na tresc¢ rozstrzygniecia.

Odnosnie do drugiej kwestii, tj. orzeczonego na podstawie art. 299§7 KK
przepadku korzysci, ktére T. G. i J. J. osiggneli z popetnienia przestepstwa z art.
29981 i 5 KK stwierdzi¢ nalezy, ze przepis art. 299§7 KK okresla dwie postaci
przedmiotu przepadku. Mianowicie:

1. przedmioty pochodzgce posrednio i bezposrednio z przestepstwa, do

ktorych zalicza sie nastepujgce rzeczy:
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e pochodzgce bezposrednio z przestepstwa prania pieniedzy wartosci
majgtkowe (np. papiery wartosciowe),

e stuzgce Ilub przeznaczone do popetnienia przestepstwa (np. sprzet
komputerowy),

e pofgczone z rzeczami ww. wymienionymi w taki sposob, ze nie mozna
dokonac ich rozigczenia bez uszkodzenia ktorejkolwiek z tych rzeczy (np.
surogaty praw majgtkowych),

e rzeczy, ktorych wytwarzanie, posiadanie lub obrot jest zabronione (np. bron
palna),

2. korzysci majagtkowe pochodzgce posrednio lub bezposrednio z przestepstwa
albo przepadek ich rownowartosci (zob. R.Zawfocki, [w:] Kodeks karny.
Czes¢ szczegolna. T. Il pod red. AWaska i R.Zawtockiego, Warszawa 2010,
s. 1429; E.Jurgielewicz, Charakterystyka przestepstwa prania brudnych
pieniedzy na tle Kodeksu karnego z 1997 r., [w:] Proceder prania pieniedzy i
jego implikacje pod red. E.W.Ptywaczewskiego, Warszawa 2013, s. 110).

W pismiennictwie przyjmuje sie, Zze przedmiotami pochodzgcymi
bezposrednio z przestepstwa prania pieniedzy sg w szczegdlnosci srodki ptatnicze,
wartoéci dewizowe Iub papiery wartosciowe bedgce przedmiotem czynnosci
wykonawczych tego przestepstwa, jak rowniez wszelkie korzysci lub ekwiwalenty
majgtkowe (rzeczy lub prawa majgtkowe) uzyskane zamiast tych wartosci (zob.
W.Wrébel, [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz. T. lll, Krakéw 2006,
s. 736). Przepadek przedmiotéw przestepstwa obejmuje zaréwno ,brudne
pienigdze”, jak i pienigdze ,wyprane”, inne srodki ptatnicze, papiery wartosciowe,
itp. majgce bezposredni zwigzek z przestepstwem (np. pienigdze za sprzedang
nielegalnie bron) oraz posredni (np. papiery warto$ciowe nabyte za brudne
pienigdze). Przepadkowi podlegajg takze przedmioty nabyte z dochoddéw
uzyskanych za pranie pieniedzy (zob. J.W.Wbjcik, Pranie pieniedzy.
Kryminologiczna i kryminalistyczna ocena transakcji podejrzanych, Warszawa
2002, s. 199).

Natomiast, osiggniecie korzysci majgtkowej za pomoca przestepstwa prania
pieniedzy oznacza wszelkie przysporzenie majgtkowe po stronie sprawcy.

Przysporzenie to nie obejmuje wartosci majgtkowych (przedmiotow lub praw),



18

ktérych sprawca stat sie dysponentem w miejsce przekazanych ,brudnych
pieniedzy”. Korzyscig majgtkowg moze by¢ zaptata za przyjecie pieniedzy na konto
bankowe, prowizja od dokonanej transakcji, zysk z operacji finansowych lub
gietdowych dokonywanych za pomocg ,brudnych pieniedzy” (zob. W.Wrdbel, [w:]
Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz. T. lll, Krakéw 2006, s. 719).

Ugruntowany wydaje sie takze poglad, ze przepis art. 299§7 KK
bezposrednio odnosi sie do przepiséw art. 44 i 45 KK, precyzujgc lub modyfikujgc
je na uzytek przestepstwa prania pieniedzy. Z tego wzgledu, art. 299§7 KK nalezy
interpretowa¢ w sSwietle obu ww. instytucji (zob. J.Dtugosz, Przestepstwa prania
pieniedzy, [w:] System prawa karnego. T. 9. Przestepstwa przeciwko mieniu i
gospodarcze pod red. R.Zawtockiego, Warszawa 2015, s. 584; K.Buczkowski,
M.Woijtaszek, Pranie pieniedzy, Warszawa 2001, s. 174).

W realiach rozpoznawanej sprawy istotne jest zatem, ze art. 44§1 KK
dotyczy przepadku przedmiotdw pochodzgcych bezposrednio z przestepstwa
(producta sceleris), a wiec takich, ktére zostaty uzyskane w nastepstwie realizacji
znamion przestepstwa, co wymaga ustalenia bezposredniego zwigzku pomiedzy
okreslonym przedmiotem, ktoéry ma by¢ objety przepadkiem, a popetnionym
przestepstwem (zob. wyr. SN z 21.10.1974 r., Il KR 186/74, OSNPG 1975, z. 3,
poz. 34; wyr. SN z 15.04.2008 r., Il KK 29/08, Lex nr 388435). Natomiast art. 45§1
KK dotyczy przepadku korzysci albo jej rownowartosci, ktére sprawca osiggnat z
popetnienia przestepstwa chociazby posrednio, a ktére nie podlegajg przepadkowi
przedmiotow na podstawie art. 44§1 lub 6 KK. W pismiennictwie i orzecznictwie
sgdowym powszechnie przyjmuje sie, ze w art. 45 KK chodzi jedynie o nienalezng
korzy$¢ majatkowa, czyli pozbawiong podstawy prawnej (zob. J.Raglewski, [w:]
Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. T. |, Krakow 2004, s. 744). Przez korzys¢ majgtkowg
posrednio pochodzgcg z przestepstwa rozumie sie zas takie sktadniki majgtkowe
lub ich czeéci, ktore uzyskane zostaty w nastepstwie przetworzenia korzysci
pochodzgcych bezposrednio z popetnienia przestepstwa, np. sktadniki majgtkowe
nabyte za pienigdze pochodzgce bezposrednio z dziatalnosci przestepczej (zob.
J.Raglewski, tamze).

Majgc to na wzgledzie, nie mozna zaakceptowaé stanowiska Sgdu

Apelacyjnego, ze ,sad okregowy prawidtiowo przyjat, ze korzyscig osiggnietg z
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przestepstwa jest cata kwota bedgca przedmiotem przelewow bankowych
dokonywanych przez T. G. i J. J., ktora jest zarazem przedmiotem przestepstwa z
art. 29981 KK przypisanego tym oskarzonym” (s. 89 uzasadnienia wyroku). Trafnie
zatem wywodzi sie w rozpoznawanej kasacji, ze sgd odwotawczy obrazit przepis
art. 433§2 KPK w zw. z art. 7 KPK bezkrytycznie akceptujgc ustalenie sadu
pierwszej instancji.

Stwierdzone uchybienia skutkowa¢ musiaty uchyleniem zaskarzonego
wyroku w zakresie odnoszgcym sie do przypisania T. G. i J. J. przestepstwa z art.
29981 i 5 KK w zw. z art. 12 KK w zw. z art. 65§1 KK oraz orzeczenia przepadku
osiggnietych przez nich korzysci z tego przestepstwa na podstawie art. 299§7 KK i
w tym zakresie przekazaniem sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Ujawnione naruszenia prawa byty
bowiem razgce oraz majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia.
Niniejsze rozstrzygniecie skutkuje przy tym okreslonymi konsekwencjami
procesowymi. Przede wszystkim Sad Apelacyjny, ktéremu przekazano sprawe do
ponownego rozpoznania orzekaC bedzie w granicach, a jakich nastgpito
przekazanie (art. 442§1 KPK). Poza tym, wyrok Sadu Okregowego zaskarzony
zostat wytgcznie na korzys¢ T. G. i J. J. W takim uktadzie, w ponownym
postepowaniu obowigzywa¢ bedzie posredni zakaz reformationis in peius
wynikajacy z art. 443 KPK.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w
wyroku.
kc



