Sygn. akt: WA 13/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszyniski (sprawozdawca)

SSN Jerzy Steckiewicz

Protokolant Anna Krawiec

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptka Anny Czapigo

w sprawie pptk. rez. K. O. oskarzonego z art. 231 § 2 kk. w zb.
z art. 266 § 2 k.k. i innych, po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w dniu
29 pazdziernika 2015 r. apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonego,
prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego
w W. z dnia 15 kwietnia 2015 .,

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, a kosztami sgdowymi

postepowania odwotawczego obcigza oskarzonego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Wojskowego Sadu Okregowego w W. z dnia 15 kwietnia 2015 r.,
pptk rez. K. O. zostat uznany za winnego tego, ze 1) w blizej nieustalonym dniu, w
okresie od 15 maja 2003 r. do 26 maja 2003 r. w W., bedac funkcjonariuszem
publicznym z tytutu petnienia czynnej stuzby wojskowej, zajmujgc stanowisko
starszego specjalisty Oddziatu Bazy Szkoleniowej [...], bedgc na podstawie pkt 10
zakresu obowigzkow stuzbowych zobowigzanym do udziatu w realizacji budzetu
Dowddcy [...], zgodnie z obowigzujgcg ustawg o zamodwieniach publicznych,
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majagtkowej przez firme E. Zaktad
Produkcyjno-Ustugowy [...] i na szkode interesu publicznego, bedgc na podstawie
art. 27 pkt 1 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o
zamowieniach publicznych ( tekst jedn. Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 664, ze zm.)
zobowigzanym do nieujawniania informaciji, ktérych ujawnienie naruszatoby wazne
interesy handlowe stron, ujawnit takie informacje osobie nieuprawnionej, narazajgc
na szkode prawnie chroniony interes w ten sposéb, Ze uczestniczagc w
prowadzonym przez Departament Zaopatrywania Sit Zbrojnych MON postepowaniu
0 udzielenie zamowienia z wolnej reki nr [...] na dostawe 10 kompletéw
specjalistycznych zasilaczy sieciowych [...], nie dopemit swoich obowigzkow,
ujawniajgc Dyrektorowi Firmy E. informacje, ktérg uzyskat w zwigzku z
wykonywaniem czynnosci stuzbowych, przez przekazanie mu informacji o zawartej
w ,Planie [...]” kwocie pieniedzy przeznaczonej na dostawe 1 kompletu
specjalistycznego zasilacza sieciowego [...], tj. 2312 zl, w nastepstwie czego w
ofercie ztozonej przez te firme w dniu 26 maja 2003 r. wykorzystano te informacije,
podajgc cene dostawy 10 kompletéw zasilacza, tj. 23117,70 zt, przez co dziatat na
szkode Departamentu Zaopatrywania Sit Zbrojnych MON, na rzecz ktérego
wspomniane postepowanie bylo dokonywane, tj. za winnego popetnienia
przestepstwa okreslonego w art. 23182 k.k. w zb. z art. 26682 k.k., 2) w okresie od
dnia 30 lipca 2003 r. do dnia 18 sierpnia 2003 r. w W., bedac funkcjonariuszem

publicznym z tytutu petnienia czynnej stuzby wojskowej, zajmujgc stanowisko



starszego specjalisty Oddziatlu Bazy [...], bedgc na podstawie pkt 10 zakresu
obowigzkoéw stuzbowych zobowigzanym do udziatu w realizacji budzetu Dowddcy
[...], zgodnie z obowigzujgcg ustawg o zamowieniach publicznych, dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majagtkowej przez firme A. Sp. z 0.0. i na szkode interesu
publicznego, bedgc na podstawie art. 27 pkt 1 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z
dnia 10 czerwca 1994 r. o zamowieniach publicznych ( tekst jedn. Dz. Z 2002 r. Nr
72, poz. 664, ze zm.) zobowigzanym do nieujawniania informacji, ktorych
ujawnienie naruszatoby zasady uczciwej konkurencji, nie dopetnit swoich
obowigzkéw, wchodzgc w porozumienie z Dyrektorem firmy S. P., ktéremu ujawnit
jako osobie nieuprawnionej informacje, ktore uzyskat w zwigzku z wykonywaniem
czynnosci stuzbowych, narazajgc na szkode prawnie chroniony interes w ten
sposob, ze w blizej nieustalonym dniu w okresie od 30 lipca 2003 r. do 4 sierpnia
2003 r. uczestniczac w prowadzonym przez Rejonowg Baze Materiatowg
[...]Jpostepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego nr [...] i Szkol. na realizacje remontéw gtéwnych i obstugi
technicznej urzadzen stanowigcych wyposazenie szkoleniowych obiektow
terenowych, przekazat S. P. informacje o zawartych w ,Planie [...]” kwotach
pieniedzy przeznaczonych na przeglady i obstugi roczne wraz z naprawg urzgdzen
szkolno-treningowych stanowigcych wyposazenie nizej wymienionych obiektow:
[...]- kwocie 123.500 zt, [...]- kwocie 123.500 zt, [...]w kwocie 100.000 z, [...] -
kwocie 151.060 z, [...]- kwocie 186.000 zt, w nastepstwie czego w ofercie ztozonej
w dniu 4 sierpnia 2003 r. przez firme A. Sp. z 0.0., naruszajgc zasady uczciwej
konkurenciji, wykorzystano te informacje, podajac ceny wykonania ustug w wyzej
wymienionych obiektach odpowiednio: 123.499,64 zt, 123.499, 52 zt, 99.999,22 zi,
151.057,76 zt i 185.997,39 zt; w blizej nieustalonym dniu w okresie od 12 sierpnia
2003 r. do 18 sierpnia 2003 r., uczestniczac w prowadzonym przez Rejonowg
Baze Materialowg postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego nr [...] i Szkol. na przeglad, obstuge roczng i naprawe
urzagdzen i pomocy szkoleniowych, nie dopetnit swoich obowigzkéw w ten sposob,
ze dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez firme A. Sp. z 0.0,

przekazat S. P. informacje o zawartych w ,Planie [...]” kwotach pieniedzy



przeznaczonych na realizacje zadan dotyczgcych: remontu gtéwnego podzespotéw
24 kompletdw urzadzen do bezprzewodowego sterowania [...] — kwocie 306.210 zt,
przegladu, obstugi rocznej i naprawy podzespotow 3 kompletdw urzgdzen
treningowych do szkolenia [...] — kwocie 17.938 zt, przegladu, obstugi rocznej i
naprawy podzespotow 16 kompletéw urzadzen treningowych do szkolenia [...] —
kwocie 24.938 zt, przegladu, obstugi rocznej i naprawy podzespotow 3 kompletow
urzadzen treningowych do szkolenia [...]- kwocie 6.144 zt, przegladu, obstugi
rocznej i naprawy podzespotdéw 22 kompletdow urzadzen treningowych do szkolenia
[...] — kwocie 33.792 zt, przegladu, obstugi rocznej i naprawy podzespotow 4
kompletow [...]" — kwocie 20.000 zt, w nastepstwie czego w ofercie ztozonej w dniu
18 sierpnia 2003 r. przez Firme A. Sp. z 0.0., naruszajgc zasady uczciwej
konkurenciji, wykorzystano te informacje, podajgc ceny wykonania ustugi w wyzej
wymienionych zadaniach odpowiednio: 306.209,95 zt, 17.938,03 zt, 24,938,17 z,
6143,97 zt, 33.791,83 zt i 20.000 zl, przez co dziatat na szkode Rejonowej Bazy
Materiatowej, na rzecz ktérej przetarg byt prowadzony, tj. za winnego popetnienia
przestepstwa z art.231§2 k.k. w zb. z art. 26682 k.k. w zb. z art. 30581 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.

Za popetnienie tych czynéw oskarzony zostat skazany na kary roku
pozbawienia wolnosci i kary 100 stawek dziennych grzywny z ustaleniem
wysokosci jednej stawki na 50 zt. Jako kare tgczng wymierzono kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokosC jednej stawki na 50 zt i wykonanie tej kary tgcznej pozbawienia
wolnosci warunkowo zawieszono na okres proby 2 lat. Na mocy tego wyroku
oskarzony na podstawie art. 624§1 k.p.k. oraz art. 633 k.p.k. zostat zwolniony w 72
od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych, za wyjgtkiem optaty
w kwocie 1800 zt. Tym samym wyrokiem umorzone zostato postepowanie karne
prowadzone wobec S. P. o czyn okreslony w art. 30581 k.k. w zw. z art. 12 k.k. z
uwagi na przedawnienie jego karalnosci, a kosztami procesu w %2 obcigzony zostat

Skarb Panstwa.

Od tego wyroku apelacje na korzys¢ oskarzonego ztozyt jego obronca, a na

jego niekorzys¢ prokurator.



Obronca oskarzonego w swojej apelacji zarzucit obraze przepiséw
postepowania karnego, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, zwtaszcza art. 2§1
pkt 1 k.p.k., art. 582 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424§1-2 k.p.k., ktora
polegata na zupetnie dowolnym przypisaniu oskarzonemu winy w oparciu o zasady
doswiadczenia zyciowego, dostepnej wiedzy oraz logiki, podczas gdy
w postepowaniu nie zgromadzono jakiegokolwiek dowodu bezposredniego, czy tez
posredniego swiadczgcego o sprawstwie oskarzonego, tym samym nie
zastosowaniu przez sgd, mimo takiej powinnosci, zasady okreslonej w art. 5§2
k.p.k., mimo istnienia niedajgcych sie usung¢ watpliwosci (w zakresie udowodnienia
winy), réwniez na nieuzasadnieniu przyjetej przez sad hipotezy, jak tez
nieoméwieniu w motywach wyroku zgromadzonego materiatu dowodowego,
zwtaszcza odcigzajgcego, a jedynie poprzestaniu na sumarycznym jego
wymienieniu, co uniemozliwiato kontrole instancyjng wyroku. W konkluzji skarzgcy
wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzuconych  mu czynéw lub uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi

pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czes$ci dotyczgcej pptk. rez. K. O. i zarzucit mu
obraze przepiséw prawa materialnego art. 101§1 pkt 4 k.k. i art. 102 k.k. polegajgca
na skazaniu oskarzonego za popetnienie dwoéch czynow — z art. 26682 k.k.,
pozostajgcego w kumulatywnym zbiegu z art. 23182 k.k., z art. 26682 k.k. w zb. z
art. 30581 k.k. pozostajgcego w kumulatywnym zbiegu z art. 231§2 k.k. w zw. z art.
12 k.k., w sytuacji gdy stosownie do wskazanych uregulowan Kodeksu karnego,
czyny te ulegly przedawnieniu w dacie orzekania, co powinno skutkowaé
wyeliminowaniem ich przez Sad =z kwalifikacji zachowan przypisanych
oskarzonemu i skazaniem go wylgcznie z art. 231§1 k.k. w zakresie czynu
pierwszego i art. 23182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zakresie czynu drugiego. Nadto
skarzgcy zarzucit obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ wyroku,
a to art. 62481 k.p.k., przez nie wskazanie przestanek, ktérymi kierowat sie Sgd
orzekajgc o zwolnieniu oskarzonego z kosztéw postepowania. W konkluzji
prokurator wniést o: 1) zmiane wyroku przeze zakwalifikowanie zachowan
oskarzonego z pkt | aktu oskarzenia — jako wyczerpujgcego znamiona
przestepstwa z art. 231§2 k.k., z pkt 2 aktu oskarzenia — jako wyczerpujgcego



znamiona przestepstwa z art. 23182 k.k. w zw. z art. 12 k.k., 2) uchylenie wyroku w
czesci dotyczagcej orzeczenia o kosztach i przekazanie sprawy w tym zakresie do

ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Analize prawng wniesionych $rodkow odwotawczych rozpoczeto od
zbadania zasadnos$ci zarzutow podniesionych w apelacji prokuratora. Rozwazania
odnoszgce sie do podstawowego zarzutu apelacji prokuratora nalezato
zapoczatkowaé stwierdzeniem, Zze zachowanie o znamionach okreslonych w
ustawie karnej jest wprawdzie czynem zabronionym ( art. 11581 k.k.), ale w art. 12
k.k., przyjeto konstrukcje pozwalajgca na powigzanie ze sobg w trakcie
prawnokarnej oceny dwoch lub wiecej odrebnych zachowan i uczynienie z nich
jednej podstawy kwalifikacji prawnej, traktowanej identycznie jako pojedyncze
zachowanie sprawcy. Zastosowanie przepisu art. 12 k.k. prowadzi do przyjecia
tozsamosci czynu w rozumieniu art. 11§81 k.k. jako podstawy kwalifikacji prawnej w
sytuacji wielosci zachowan ( por. P. Kardas (w:) A. Zoll ( red), Kodeks karny,
Czes¢ ogdlna, komentarz, t. |, s. 197-198). Oznacza to, ze z woli ustawodawcy
poszczegdlne zachowania stanowigce czyn ciggly mogg wypetniaé znamiona
réznych typow przestepstw okreslonych w k.k., ale nie mogg by¢ od strony prawnej
traktowane jako odrebne czyny. Tracg one swoj jednostkowy charakter, tworzgc
tgcznie jeden czyn zabroniony, jedno przestepstwo ciggte (por. wyrok SN z dnia 27
maja 2015 r., sygn. Ill KK 127/15). W takiej sytuacji, ocena prawna tego czynu
dokonywana jest w ramach kumulatywnej  kwalifikacji. Takie zdefiniowanie
przestepstwa ciggtego jako jednego czynu zabronionego, ma znaczenie dla oceny
kwestii przedawnienia jego karalnosci. Zastosowanie kumulatywnej kwalifikaciji
oznacza, ze dla okreslenia terminu przedawnienia karalnosci takiego czynu
konieczne jest, z uwagi na tres¢ art. 101§1 k.k., ustalenie czy czyn stanowi
wystepek czy tez zbrodnie, a w przypadku ustalenia, ze stanowi wystepek,
okreslenie jakg karg pozbawienia wolnosci jest on zagrozony. Okreslenie tego
zagrozenia, w przypadku rzeczywistego zbiegu przepiséw ustawy, musi nastgpi¢ z
uwzglednieniem tresci art. 1183 k.k. Skoro w art. 12 k.k. przyjeto konstrukcje
jednego czynu, to ten czyn moze mie¢ tylko jeden termin przedawnienia.

Poszczegdlne zachowania opisane czynie ciggtym, co do ktérego przyjeto



kumulatywng kwalifikacje, nawet gdy mogg by¢ , naturalnie” wyodrebnione oraz
gdy wypetniajg w catosci znamiona poszczegodlnych czynow zabronionych, nie
mogg byC¢ analizowane w kontekscie terminow przedawnienia w oderwaniu od
tresci art. 1183 k.k.(okreSlajgcego zasade wymierzania kary w przypadku
kumulatywnej kwalifikacji na podstawie przepisu, ktéry okresla typ czynu
zabronionego zwigzanego z surowszym ustawowym zagrozeniem) i art. 101§1 k.k.,
gdyz stanowitoby to zaprzeczenie konstrukcji przyjetej w art. 12 k.k. Skoro w
Kodeksie karnym jeden czyn zabroniony stanowi jedno przestepstwo, ktore ma
jeden termin przedawnienia, to nie ma normatywnej podstawy do ustalania
terminébw przedawnienia dla poszczegdolnych fragmentéw tego czynu. Istotg
przedawnienia jest to, ze nastepuje zerwanie powigzanie miedzy przestepstwem a
karg, co w sytuacji wystgpienia przedawnienia oznacza niedopuszczalnosé
wymierzenia jakiejkolwiek kary. (K. Marszat. Przedawnienia w prawie karnym,
Warszawa 1972, s. 92).W sposéb analogiczny nalezy traktowaé sytuacje, gdy
chodzi o przyjecie konstrukcji kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy, ktéra
oparta jest na istnieniu jednego przestepstwa ( art. 11§1 k.k. ). Z tego wzgledu,
odwotujgc sie do zapisu w art. 1181 k.k. nalezato przyjg¢ tozsamy sposéb
okreslenia terminu  przedawnienia karalnosci przestepstwa, opisanego
kumulatywng kwalifikacjg prawng. Konsekwencjg tej kwalifikacji jest ustalenie, ze w
przypadku zbiegu przepisOw ustawy sprawca popetienia szczegolne jedno
przestepstwo, ktdre podlega jednej wspdlnej ocenie, wynikajgcej z krzyzowania
sie norm (por. W . Wolter. Kumulatywny zbieg przepiséw ustawy, Warszawa 1960,
S. 48-49). Nie ma zatem podstaw prawnych do przyjecia poglgdu prokuratora, aby
kwestie przedawnienia odnosi¢ do poszczegdlnych fragmentéw czynu ciggtego, a w
konsekwencji, po pierwsze eliminowaC z jego opisu te elementy, ktére stanowig
Znamiona opisane w przepisie typizujgcym przestepstwo, a po drugie kwalifikacje
prawng okreslajgcg to zachowanie, ktdérego karalnosé ulegtaby krétszemu
przedawnieniu niz czyn ciggly. Eliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu ciggtego
kwalifikacji prawnej okre$lajgcej typ przestepstwa, ktérego znamiona, obok innych
przepiséw, wypetnito zachowanie sprawcy czynu ciggtego oznaczatoby odejscie od
traktowania czynu ciggtego jako jednego przestepstwa i przyjecie konstrukcji

.przedawnienia kwalifikacji prawnej’, a nie przestepstwa (por. wyrok Sadu



Najwyzszego z 14 stycznia 2010 r., sygn. V KK 235/09). Uwzgledniajgc te

argumentacje Sad Najwyzszy nie podzielit tego zarzutu apelacji prokuratora.

Odnosnie do drugiego zarzutu apelacji prokuratora nalezato podnies¢, ze
Sad pierwszej instancji ustalit, na podstawie przepisu art. 633 k.p.k.,
przewidujgcego mozliwos¢ podzielenia kosztow procesu wedtug zasady stuszno$ci,
w sytuacji prowadzenia procesu ztozonego podmiotowo, ze na oskarzonego
przypada "2 kosztow sgdowych. Od wylozenia tych kosztéw oskarzony zostat
zwolniony, a jako podstawe wskazano tres¢ art. 62481 k.p.k. Analizujgc tresc tego
przepisu, w konfrontacji z okoliczno$ciami sprawy, nalezato doj$¢ do przekonania,
ze podejmujgc takie rozstrzygniecie Sad nie kierowat sie, przewidziang w tym
przepisie, mozliwoscig zwolnienia strony od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sgdowych” gdy przemawiajg za tym wzgledy stusznosci”, gdyz odnosi sie
ona do sytuacji niezwigzanych ze ztg sytuacjg materialng strony, a wiec do
okolicznosci dotyczgcych toku postepowania, ktérych nie mozna uwzglednic¢ przy
ustalaniu obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania, np. niezawinionej przez
strone koniecznosci prowadzenia postepowania odwotawczego i korektury wyroku
sgdu pierwszej instancji wskutek omyiki sgdowej (por. J. Bratoszewski (w:)
Bratoszewski i inni, Kodeks postepowania karnego, Komentarz, t. I, s. 880).
Takich okolicznosci w tej sprawie nie ustalono. Z okolicznosci sprawy nie wynika
tez aby sytuacja osobista oskarzonego byta uzasadnieniem dla tego
rozstrzygniecia Sadu. Zatem nalezato uznaC, Zze przestankg orzeczenia Sgdu w
przedmiocie zwolnienia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych byta bez
watpienia jego trudna sytuacja majagtkowa, wynikajgca réwniez z koniecznosci
uiszczenia orzeczonej grzywny. Z tego tez powodu nalezato uznaé za nietrafny

drugi zarzut apelacji prokuratora.

Przechodzac do oceny apelacji obrohAcy oskarzonego podnies¢ nalezato, ze
apelacja oparta zostata na zatozeniu, iz w sprawie nie ustalono zadnego
bezposredniego, jak tez posredniego dowodu potwierdzajgcego zachowania
oskarzonego opisane w akcie oskarzenia, a uznanie winy oskarzonego dokonane
zostato wylgcznie na podstawie poszlak wynikajgcych z niekwestionowanych

faktow, a to takich, ze oskarzony miat wiedze o organizowanych przetargach, znat



S. P. i Al M. i utrzymywat z nimi kontakty. Skarzgcy podniést réwniez, ze
nieodparta zostata wersja oskarzonego w kwestii okolicznosci pojawienia sie
okreslonych zapisow w aplikacji ,gadu-gadu” na prywatnym komputerze
uzytkowanym przez oskarzonego. Analizujgc postawiony zarzut nalezato, zdaniem
Sadu Najwyzszego, przyzna¢ racje skarzacemu o braku w tej sprawie
bezposredniego dowodu popetnienia przez oskarzonego zarzuconych mu czynow.
Myli sie jednak obronca oskarzonego twierdzgc, ze rowniez nie ma w tej sprawie
dowodow posrednich wskazujgcych na fakt popetnienia tych czynéw przez
oskarzonego. Tymi dowodami sg ujawnione w panelach uzytkownikéw
oznaczonych” S. P.” i, A. M.” tzw. aplikacji , gadu-gadu” zainstalowanej na
prywatnym komputerze uzytkowanego przez oskarzonego, zapisy dotyczgce kwot
pienieznych przeznaczonych przez pion szkolenia Dowddztwa [...] w ,Planie [...]”
na przeprowadzenie przetargdbw w zakresie dostawy sprzetu specjalistycznego i
dokonania przegladow i obstugi rocznej sprzetu szkoleniowego. Te informacje, jak
to przyjat Sad pierwszej instancji, nie zostalty wystane do adresatow - podmiotow
ubiegajgcych sie o uzyskanie zamdwienia publicznego na wskazane zadania - za
pomocg sms wysytanych przy wykorzystaniu komunikatora internetowego ,gadu-
gadu” , ale zostaty im przekazane w inny sposéb, przed dniem ztozenia przez te
podmioty ofert w ramach organizowanych przetargéw. Fakt ten zostat wywiedziony
przez Sad pierwszej instancji ze zbieznosci kwot zapisanych w aplikacji gadu-
gadu z kwotami podanymi przez oferentéw ( ujawnione roznice dotyczyty kilku
ztotych lub  kilkudziesieciu groszy). Jednoczesnie Sad pierwszej instanciji,
powotujgc sie na okreslony w ustawie o zamowieniach publicznych sposob
ustanowienia przez zamawiajgcego wysokosci wadium, zakwestionowat mozliwosé
samodzielnego okreslenia przez oferentéw, w sposéb przez nich podany,
wysokosci cen ustug zamieszczonych w ofertach, tak dalece zbieznych z kwotami
wskazanymi w przedstawionym planie rocznym. Ustalenia dowodowe dokonane
przez Sad pierwszej instancji sg trafne. Nie zostaty one odparte wyjasnieniami
oskarzonego, w ktérych wskazano na inng mozliwo$¢ pojawienia sie tych zapiséw
na dysku jego komputera, bez jego udziatu. Wyjasnienia te, wbrew twierdzeniu
skarzgcego, zostaly ocenione przez Sad pierwszej instancji i trafnie

zakwestionowane w $wietle zasad doswiadczenia  zyciowego i logicznego
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rozumowania. Trudno bowiem uzna¢ aby zapisy w aplikacji ,gadu-gadu” istniejgcej
w prywatnym komputerze oskarzonego mogta sporzgdzi¢ inna osoba w celu
spreparowania przeciwko oskarzonemu fatszywego dowodu, Iub tez aby te
szczegotowe zapisy dotyczgce kwot pienieznych okreslonych w planie wydatkéw
budzetowych Dowddztwa [...], znanych tylko okreslonym osobom petnigcym
stuzbe w tej instytucji, mogty zostaC sporzgdzone w sposoOb niezamierzony,
przypadkowy np. przez ktoregos z domownikéw. Powigzanie tresci tych zapiséw z
faktem posiadania przez oskarzonego wiedzy na temat kwot pienieznych, ktore
wojsko zamierzato przeznaczy¢ na przetargi w 2003 r., jego dobrymi stosunkami
towarzyskimi z A. M. i S. P., przy trafnym zakwestionowaniu, wskazanego przez
oferentow sposobu okreslenia wysokosci cen ustug, stusznie doprowadzito Sgd
pierwszej instancji do przypisania oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej za
popetnienie zarzuconych mu czyndéw zabronionych. Argumentacja faktyczno-
prawna towarzyszgca temu przypisaniu byfa petna i przejrzysta i umozliwita Sgdowi
odwotawczemu  skontrolowanie  przestanek, na ktorych oparte zostato

rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.

kc



