Sygn. akt Il SW 85/15

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Iwulski (przewodniczgcy)
SSN Beata Gudowska (sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z protestu B. W.

z udziatem:

1. Prokuratora Generalnego,

2. Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej

przeciwko waznosci referendum,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 pazdziernika 2015 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

B. W., w piSmie z dnia 18 wrzesnia 2015 r. — protescie przeciwko waznosci
referendum zarzadzonego na podstawie art. 125 ust. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 60 pkt 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. 0
referendum ogolnokrajowym (Dz.U. z 2015 r., poz. 318) postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 czerwca 2015 r. na dzien 6
wrzesnia 2015 r. (Dz.U. poz. 852), ktérego wynik zostat obwieszczony w dniu 11
wrzesnia 2015 r. (Dz.U. poz. 1375) — wnidst o jego uniewaznienie, zarzucajgc
naruszenie art. 125 ust. 2 Konstytucji. Podniost, ze ,ustawa o referendum

ogolnokrajowym nie obowigzuje, gdyz jest sprzeczna z przepisem ustepu 2 art. 129



Konstytucji przez to, ze nie zostat dochowany tryb wymagany do jej wydania”.
Wyjasnit, ze ustawa z dnia 27 wrzesnia 1990 r. o wyborze Prezydenta RP nie jest
aktem wykonawczym wobec art. 129 ust. 2 Konstytucji RP, gdyz nie miesci sie w
granicach upowaznienia. Ostatecznie stwierdzit, ze brak ustawy wykonawczej do
art. 129 ust. 2 Konstytucji RP oznacza, ze waznos¢ wyboru na Prezydenta
Rzeczypospolitej Aleksandra Kwasniewskiego, dokonanego w dniu 8 pazdziernika
2000 r., stwierdzona przez Sgd Najwyzszy w dniu 6 listopada 2000 r., 11l SW 87/00
(Dz.U. Nr 96, poz. 1052); Lecha Kaczynskiego, dokonanego w dniu 23 pazdziernika
2005 r., stwierdzona przez Sad Najwyzszy dnia 23 listopada 2005 r. Il SW 195/95
(Dz.U. Nr 232, poz. 1966); Bronistawa Komorowskiego, dokonanego w dniu 4 lipca
2010 r., stwierdzona przez Sgd Najwyzszy dnia 3 sierpnia 2010 r., Il SW 370/10
(Dz.U. Nr 139, poz. 936) i Andrzeja Dudy, dokonanego w dniu 24 maja 2015 r.,
stwierdzona przez Sad Najwyzszy dnia 23 czerwca 2015 r. IIl SW 66/15 (Dz.U. z
2015 r., poz. 952) nie ma skutkow prawnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o referendum
ogolnokrajowym (Dz.U. Nr 57, poz. 507 ze zm.), kazda osoba uprawniona do
udziatu w referendum moze wnies¢ protest ze wzgledu na zarzut dopuszczenia sie
przestepstwa przeciwko referendum lub naruszenia przez Panstwowg Komisje
Wyborczg przepiséw tej ustawy dotyczgcych ustalenia wynikdw gtosowania lub
wyniku referendum.

Zaden z zarzutéw postawionych przez wnoszgcego protest nie nawigzuje do
tych okolicznosci, co powoduje, ze wniesione pismo nie jest co do istoty — mimo
nadania takiej nazwy — protestem przeciwko referendum.

Na postawie art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego, stosowanym na podstawie
art. 34 ust. 2 ustawy o referendum ogoélnokrajowym do warunkow i trybu wnoszenia
protestu oraz sposobu jego rozpatrzenia i trybu podejmowania uchwaty w tej
sprawie przez Sgd Najwyzszy, protest B. W. zostat pozostawiony bez dalszego

biegu, jak w sentencji.






