Sygn. akt: WA 5/15

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Steckiewicz (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie R. R., po rozpoznaniu w lzbie Wojskowej na posiedzeniu w dniu 8
pazdziernika 2015 r., wniosku obroncy R. R. o sprostowanie protokotu rozprawy

odbytej w dniu 9 czerwca 2015 r., sygn. akt WA 5/15, po wystuchaniu protokolanta

postanowit

odmoéwié sprostowania.

UZASADNIENIE

Petnomocnik R. R. ztozyt wniosek o sprostowanie protokotu rozprawy z dnia
9 czerwca 2015 r., sygn. akt WA 5/15 przez dopisanie zwrotu, ze wnosit on ,,0
uzupetnienie apelacji w czesci zgtoszonych wnioskéw o zgdanie zasgdzenia
kosztéw postepowania na rzecz wnioskodawcy za obie instancje wedtug norm

przypisanych".

Po wystuchaniu protokolanta, ktory os$wiadczyt, Zze rzeczywiscie nie
odnotowat w protokole rozprawy petnego wniosku petnomocnika, bowiem

pomingt nastepujacy jego fragment: ,domagat sie zasgdzenia na jego rzecz



naleznosci za udziat w rozprawie przed Sgdem | i Il instancji".

Jezeli pominie sie niewatpliwy lapsus, ze petnomocnik wnosi o
L2uzupetnienie apelaciji...", to z jednoznacznego oswiadczenia protokolanta wynika,
iz wniosek petnomocnika ztozony na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym nie
wskazywat konkretnie na czyjg rzecz - wnioskodawcy, czyjego petnomocnika -

wskazane naleznosci miaty by¢ zasgdzone.

Jezeli ponadto wezmie sie pod uwage, ze w uzasadnieniu wyroku, w
czesci odnoszacej sie do zadan petnomocnika odnosnie wynagrodzenia,
znajduje sie sformutowanie identyczne, jak w oswiadczeniu protokolanta, to
wniosek o sprostowanie protokotu, jest nieuzasadniony i dlatego nalezato

postanowic, jak na wstepie.

Pouczenie: Niniejsze postanowienie nie podlega zaskarzeniu.



