Sygn. akt Ill CZ 43/15

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie ze skargi J. K. o0 wznowienie postepowania zakonhczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 sierpnia 2014 r.
uzupetnionym postanowieniem tego Sadu z dnia 30 wrzesnia 2014 r.
w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko K. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej

w dniu 8 pazdziernika 2015 r.,

zazalenia J. K.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 15 lipca 2015 .,

1. oddala zazalenie,

2. przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego
na rzecz adwokata M. O. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej J. K. w

postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE



Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2014 roku w sprawie [...]
oddalit apelacje powoda J. K. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 30 grudnia
2013 roku w sprawie [...], zasgdzajgcego od pozwanej K. K. na rzecz powoda
kwote 111.980 zitotych tytutem zachowku oraz oddalajgcego powodztwo

W pozostatej czesci.

Powdd ztozyt w dniu 9 czerwca 2015 roku skarge o wznowienie powyzszego
postepowania na podstawie art. 403 § 2 k.p.c., powotujgc sie na nowy dowdd
W postaci operatu szacunkowego rzeczoznawcy Z. K. sporzgdzonego w dniu 16
lutego 2015 roku na potrzeby postepowania administracyjnego w przedmiocie
odszkodowania za dziatke wchodzgcg w sktad spadku, ktérego dotyczyto
roszczenie powoda o zachowek. Skarzgcy domagat sie wznowienia postepowania i

podwyzszenia naleznego mu zachowku do kwoty 343.689,96 ztotych.

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2015 roku Sgad Apelacyjny odrzucit skarge o
wznowienie postepowania z powodu braku ustawowej podstawy wznowienia
wskazujgc, ze nowym dowodem w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. nie jest opinia
biegtego sporzgdzona w innym postepowaniu po uprawomocnieniu sie orzeczenia

kohczgcego postepowanie w sprawie, ktorej dotyczy skarga.

W zazaleniu skarzacy zarzucit naruszenie art.403 §1 i art.410 § 1 k.p.c.
przez ich niewtasciwe zastosowanie i wniost o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o wznowienie postepowania jest nadzwyczajnym srodkiem prawnym
o limitowanych podstawach wskazanych w art. 401, 401" i art. 403 k.p.c. Jej
wniesienie inicjuje postepowanie dwufazowe, w ktérym najpierw sad bada
dopuszczalno$¢ skargi o wznowienie (w zaleznosci od wyniku kontroli nastepuje
zwrot skargi lub jej odrzucenie), a nastepnie po przesadzeniu dopuszczalnosci

skargi, rozpoznaje jg merytorycznie i wydaje stosowne rozstrzygniecie.

Skarzacy opart skarge na art. 403 § 2 k.p.c. wskazujgc na nowy dowdd
W postaci operatu szacunkowego rzeczoznawcy Z. K. sporzgdzonego w dniu 16



lutego 2015 roku, dotyczgcego dziatki wchodzgcej w sktad spadku i stanowigcej
wiasnos¢ K. K. Skarzgcy podnidst, ze warto$¢ dziatki wskazana w tym operacie jest
wyzsza od wartosci wyliczonej w opinii biegtego sgdowego stanowigcej podstawe
obliczenia i zasadzenia na rzecz powoda przez Sgd Okregowy w sprawie [...]

przystugujgcego skarzgcemu zachowku.

Mozliwo$¢ wznowienia postepowania na podstawie art. 403 § 2 k.p.c. jest
uzalezniona od zaistnienia tgcznie trzech przestanek. Po pierwsze, wykrycia po
uprawomocnieniu sie wyroku nowych okolicznosci faktycznych Iub Srodkéw
dowodowych, ktore istniaty w czasie postepowania, ale nie zostaty w nim powotane.
Po drugie, mozliwosci ich wptywu na wynik sprawy i po trzecie, niemoznosci

skorzystania z nich przez strone w poprzednim postepowaniu.

Wykrycie okolicznosci faktycznych lub dowodoéw w rozumieniu art. 403 § 2
k.p.c. dotyczy faktow i $rodkéw dowodowych, ktére - poza przestankg ich
nieujawnienia w postepowaniu prawomocnie zakonczonym - byly dla strony
skarzgcej wowczas ,nieujawnialne”. Przepis ten obejmuje zatem fakty stronie
nieznane i dla niej niedostepne, natomiast fakty ,ujawnialne”, czyli te, ktére strona
powinna znac¢, bo miata mozliwos¢ dostepu do nich, nie sg objete hipotezg tego
przepisu (tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 3 pazdziernika 2013 r.,
Il UZ 54/13, niepubl., z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CZ 33/13 oraz z dnia 29 marca
2007 r., 11 UZ 3/07, OSNP 2008, nr 11-12, poz. 178 i orzeczenia tam powotane).

W orzecznictwie ugruntowany ponadto jest poglad, ze podstawg wznowienia
nie moze by¢ srodek dowodowy, ktéry powstat dopiero po uprawomocnieniu sie
orzeczenia wydanego w postepowaniu, ktérego dotyczy skarga o wznowienie (por.
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r., lll PZP 63/68- zasada prawna,
OSNC 1969, nr 12, poz. 208 i postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
15 wrzesnia 2005 r., Il CZ 78/05, niepubl., z dnia 14 lutego 2007 r., Il CZ 120/06,
niepubl. oraz z dnia 30 maja 2007 r., | CZ 40/07, niepubl.). Taka sytuacja ma
miejsce w rozpoznawanej sprawie, skoro operat szacunkowy zostat sporzgdzony
w lutym 2015 roku czyli po wydaniu prawomocnego wyroku przez Sgd Apelacyjny
z dnia 12 sierpnia 2014 roku.



W tym stanie rzeczy, zazalenie podlegato oddaleniu jako bezzasadne

na podstawie art. 398 k.p.c. w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.

(eb)



