Sygn. akt Il KK 316/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 16 listopada 2015 r.,

sprawy A. C.

skazanego z art. 160 § 1iin. k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 maja 2015 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 29 sierpnia 2014 r.,

postanowit
1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego;
3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. P. P. - Kancelaria Adwokacka -
kwote 738,00 zt (stownie: siedemset trzydziesci osiem
ztotych), w tym 23 % VAT, tytutem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji w sprawie skazanego
A.C..

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2014 r. uznat A. C. za

winnego popetnienia przestepstwa z art. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. w zw.

z art. 64 § 1 k.k. — za co wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci.



W apelacji od tego wyroku obronca skazanego podniost zarzuty btedu w
ustaleniach faktycznych oraz obrazy przepiséw postepowania karnego tj. art. 424 §
1k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 15 maja 2015 r. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

W kasaciji od powyzszego wyroku obronca skazanego A. C. zarzucit:

1. ,,razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na jego tresc, a
mianowicie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu
granic swobodnej oceny i uznanie, iz:

- oskarzony uzywat broni i ,,w czasie szarpaniny z M. P. oddata w jego
kierunku co najmniej dwa strzaty” oraz Zze ,,za spust pociggnat A. C.”,

- samo trzymanie wycelowanej w M. P. broni spetnia przestanki art. 160 k.k.
2. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na jego tres¢, a
mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. poprzez objecie kontrolg instancyjng tylko
fragmentéw materiatu dowodowego, nie odniesienie sie przez Sad Apelacyjny do
istotnych okoliczno$ci faktycznych podnoszonych w apelacji oraz zawartych w
zebranym materiale dowodowym (...)".

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy nie zastuguje na uwzglednienie.

Wywody autora zawarte w punkcie 1 i 2 kasacji, sprowadzajg sie do
kwestionowania zakresu rozpatrzenia przez sgd odwotawczy poszczegolnych
zarzutow apelacji. Wskazujgc pozornie rdézne razgce naruszenia prawa
procesowego - w punkcie pierwszym przepisu art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. zas w - punkcie drugim — art. 433 § 2 k.p.k. skarzgcy dgzyt do jednego celu,
mianowicie do podwazenia jakosci przeprowadzonego postepowania dowodowego
i zakwestionowania przyjetego przebiegu zdarzenia, co stanowi w gruncie rzeczy

polemike z ustaleniami faktycznymi i jednoczesnie probe skfonienia Sadu



Najwyzszego do rozpoznania niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym
zarzutu z przepisu art. 438 pkt 3 k.p.k.

Nie jest trafny zarzut obrazy art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Z tresci
kasacji wynika, ze jej autor uwaza, iz Sgd odwotawczy zaakceptowat wyrok sadu |
instancji dotkniety btedami w ustaleniach faktycznych wynikajgcych z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowoddéw. W uzasadnieniu skargi obronca skazanego
podnosi zarzuty analogiczne jak w zwyklym Srodku zaskarzenia, domagajac sie,
pod pozorem nierozpatrzenia ich przez Sagd odwotawczy, ponownego rozpoznania
przez Sad Najwyzszy. Nie mozna zgodzi¢ sie z autorem kasacji, ze Sgd Apelacyjny
nie odnidst sie do apelacji. Dokonujgc kontroli apelacyjnej Sad Il instancji obszernie
i rzetelnie dokonat analizy ustalen faktycznych, i jednoznacznie wykazat, ze Sad
Okregowy procedowat prawidtowo i dokonat prawdziwych ustalen.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego A. C. zostat skazany nie tylko na podstawie
opinii bieglego z zakresu badan broni i amunicji, ale na podstawie Kkilku
korelujgcych ze sobg dowodow, zaréwno osobowych jak i pozaosobowych. Sad
Okregowy zebrat kompletny materiat dowodowy, ktéry ocenit zgodnie z wszelkimi
zasadami procedury karnej, czego wyrazem byto uzasadnienie Sgdu sporzgdzone
zgodnie z art. 424 k.p.k., zas Sad Apelacyjny wyrazit petng akceptacje dla sposobu
procedowania Sadu | instancji, stosownie do art. 457 § 3 k.p.k.

Rekonstrukcja przebiegu zdarzenia nie byta prosta, co nie umkneto uwadze
Sadu odwotawczego. Swiadkowie, podawali informacje wybiérczo oraz zatajali
istotne fakty, jednak analiza uzasadnienia Sgdu | instancji w petni przekonuje, ze
Sadowi udato sie zweryfikowac relacje, ponad wszelkg watpliwosc¢ ustali¢, ktére
byly wiarygodne, wykazac, ze w czesci pokrywaty sie z innymi dowodami. Dowody
te zostaty ocenione prawidtowo, zgodnie z regutami okreslonymi w art. 7 k.p.k.

Sad ponad wszelkg watpliwos¢ ustalit, ze A. C. nie tylko posiadat bron, ale
oddat z niej co najmniej dwa strzaty, narazajgc zycie i zdrowie M. P. To ustalenie,
wbrew twierdzeniu skarzgcego, zostato dokonane nie tylko na podstawie opinii
biegtego do spraw broni i amunicji, ale korelowato z innymi dowodami, takimi jak
potgczenia telefoniczne, tres¢ sms-6w, poszczegolne relacje swiadkéw oraz
utozeniem tusek wystrzelonych z broni. Nie mozna tez straci¢ z pola widzenia faktu,

ze skazany miat motyw do dziatania, gdyz jego relacje z pokrzywdzonym zaczety



uktadac¢ sie niekorzystnie, a skazany od dawna nosit sie z zamiarem wyjasnienia
nieporozumien (k. 19 uzasadnienia SO, k. 5 uzasadnienia SA). Do dowodu opinii
biegtego, ktdérg podwaza obronca skazanego, Sgd Apelacyjny odniést sie na k. 8 i
11 uzasadnienia, uznajgc ze zostata oceniona nalezycie w powigzaniu z innymi
dowodami w tej czesci, w ktorej Sgd obdarzyt je walorem wiarygodnosci.

Wbrew twierdzeniom obroincy skazanego Sad odwotawczy odnidst sie
réwniez do kwalifikacji prawnej przestepstwa popetnionego przez A. C. (k. 13
uzasadnienia SA). Nie ma watpliwosci, ze zachowanie skazanego wypetnia
znamiona czynu z art. 160 § 1 k.k. (w zw. z art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.).

Obronca skazanego podnosi watpliwosci, co do ustalenia, ze skazany nie
tylko posiadat bron, ale oddat z niej strzaty. Sad Apelacyjny zaakceptowat wywody
Sadu | instancji uznajgc, ze pomimo trudnosci wynikajgcych z ograniczonego
materiatu dowodowego, Sad Okregowy prawidlowo ustalit stan faktyczny.
Wykluczono, aby pokrzywdzony postrzelit sie sam, na co wskazuje jednoznacznie
opinia biegtego, ktéry wykazat, ze osoba, ktéra oddata strzaty nadeszta od strony
Smietnika, za$ z relacji A. F. wynika, ze od strony smietnika nadszedt z bronig A. C.
(k. 12 uzasadnienia SA). Pokrzywdzony prowadzony do karetki przez policje
powiedziat, ze postrzelit go ojciec dziecka dziewczyny u ktorej pokrzywdzony byt w
mieszkaniu — a wiec ojciec dziecka A. P. — A. C. Wyeliminowano rowniez teze o
dziataniu osob trzecich. Nie bez znaczenia jest tez dowdd z potgczen
telefonicznych z ktérych wynika, Zze skazany zainscenizowat spotkanie z
pokrzywdzonym, zas tres¢ dostepnych sms-6w prowadzi do wniosku, ze pretensje
skazanego w stosunku do M. P. narastaty i chciat je wyjasnic.

Zarzut razgcego naruszenia przepisu art. 433 § 1 k.p.k. jest rowniez
chybiony i nalezy go oceni¢ podobnie jak poprzedni zarzut — jako oczywiscie
bezzasadny.

Zgodnie z art. 433 § 1 k.p.k. sad odwotawczy rozpoznaje apelacje w
granicach srodka odwotawczego, a w zakresie szerszym tylko w przypadkach
przewidzianych w ustawie tj. w przypadku art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art.
435 k.p.k. Sad Apelacyjny w sposéb szczegétowy i logiczny odnidést sie do

wszystkich zarzutéw apelacji. Sad Apelacyjny poddat szczego6towej analizie sposob



procedowania Sadu | instancji, dochodzgc do wniosku, ze wprawdzie nietypowe
relacje pomiedzy pokrzywdzonym a skazanym oraz sSwiadkami, nie utatwiaty
zrekonstruowania zdarzenia i ustalenie stanu faktycznego, co wymagato od Sgdu
bardzo wnikliwej weryfikacji wyjasnien i zeznan, to jednak Sad Okregowy sprostat
temu szczegdlnie trudnemu zadaniu rozwazenia dowoddw, wyeliminowania
nieprawdziwych relacji i dojscia do prawdy. Uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego w tym zakresie jest obszerne i odpowiada na wszelkie watpliwosci
autora kasacji, ktéry sformutowat w niej zarzuty zwigzane z btednymi ustaleniami
faktycznymi, jak rowniez zarzutem btednej kwalifikacji prawnej skierowanymi
przeciwko orzeczeniu Sgdu Okregowego. Nie moze by¢é wiec mowy 0 naruszeniu
art. 433 k.p.k.
Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.
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