Sygn. akt V CSK 130/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa W. J.

przeciwko B. J.

0 nakazanie i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 listopada 2015 r.,

skarg kasacyjnych obu stron od wyroku Sgadu Apelacyjnego

z dnia 10 wrzesnia 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W. J. wni6st o zasgdzenie od B. J. kwoty 90 000 zt z odsetkami od daty
prawomocnosci wyroku za naruszenie godnosci osobistej, dobrego imienia, czci,
wolnos$ci, poczucia bezpieczenstwa, a takze za spowodowanie uszczerbku na
zdrowiu; zobowigzania pozwanej do zaprzestania przekazywania informaciji
zniestawiajgcych powoda i zobowigzania pozwanej do przeproszenia go przez
sporzgdzenie i doreczenie do rgk powoda w terminie 7 dni od prawomocnosci
wyroku odrecznego pisma o tresci: ,Wyrazam szczere ubolewanie z powodu
wszelkich krzywd, jakich doznat W. J. w zwigzku z moim niegodnym,
niesprawiedliwym i nieuczciwym zachowaniem. Przepraszam W. J. za
manipulowanie materiatem dowodowym i tworzenie fatszywych dowodow,
majgcych obcigzy¢ W. J. w sprawie karnej o sygn. akt .../07, rozpoznawanej przez
Sad Rejonowy w K. W szczegolnosci przepraszam za przekazywanie fatszywych
informacji, jakoby W. J. miat uderza¢ mnie oraz wykreca¢ mi rece, zneca¢ sie nad
swoim synem M. J. i nieprawidtowo go traktowaé. Przepraszam za formutowanie
obrazliwych i nieprawdziwych wypowiedzi, ktore krzywdzity W. J. B. J.".

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 16 grudnia 2013 r. oddalit powddztwo.
Ustalit, ze powdd i pozwana pozostajg w zwigzku matzenskim, jednakze pomiedzy
matzonkami, jak i pomiedzy powodem oraz cztonkami rodziny pozwanej istnieje
powazny konflikt, bedgcy wynikiem przede wszystkim réznic swiatopoglgdowych
oraz réznic w zapatrywaniach, co do sposobu wychowania syna stron. Pozwana
zainicjowata przeciwko powodowi postepowania sgdowe tj. ztozyta zawiadomienie
0 popetnieniu przez powoda przestepstwa, polegajgcego na znecaniu sie
fizycznym i psychicznym, jakiego rzekomo powdd miat sie dopusci¢ wobec niej. W
wyniku tego zawiadomienia toczyto sie przed Sadem Rejonowym w K.
postepowanie karne w sprawie o sygn. akt .../07, w toku ktdrego pozwana ztozyta
w charakterze Swiadka zeznania obcigzajgce powoda. Sgd w sprawie karnej nie
dat wiary tym zeznaniom i wyrokiem z dnia 14 listopada 2008 r. uniewinnit powoda
od zarzucanego mu czynu.

Pozwana w pismach do Sadu w sprawie karnej twierdzita, ze powod zneca
sie na nig i dzieckiem, mataczy, ,usypiajgc" czujnosc¢ organow stosujgcych prawo.

W zeznaniach w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym powotywata sie na



szarpanie jej przez powoda (tam: oskarzonego), odpychanie, uderzanie, uzywanie
.,rekoczynow" i przemocy. Moéwita o znecaniu sie psychicznym i fizycznym,
wykrecaniu rgk, obawie, ze powod jg pobije. Zeznawata takze o braku wsparcia
finansowego ze strony powoda w utrzymaniu rodziny. Sad Rejonowy w K. w
pisemnych motywach wyroku zapadtego w sprawie karnej stwierdzit, ze pozwana
wptywata na swiadkow, wywotujgc u nich negatywne nastawienie do powoda, a
nawet sugerowata im tre$¢ zeznan.

U pozwanej, zeznajgcej w sprawie karnej, trudno znalez¢ granice pomiedzy
opisem faktu, a jego subiektywng interpretacjg. Pozwana ma sktonnos$¢ do narraciji,
do wyolbrzymiania i w efekcie do deformacji spostrzezen. Jest to forma
mechanizmu obronnego pozwanej, polegajgcego miedzy innymi na tym,
ze w sytuacjach zagrazajgcych poczuciu jej wiasnej wartosci przeobraza gniew
w poczucie krzywdy. U pozwanej (Swiadka w sprawie karnej) wystepowaty cechy
wiasciwe dla osobowosci niedojrzatej. Podlegata ona silnym emocjom,
towarzyszyly jej skrajne uczucia - mitos¢ albo nienawis¢. Pozwana sktonna byta do
niewybaczania krzywd, do odwracania swych pogladow i sympatii.
Taka osobowos¢ moze uniemozliwi¢ pozwanej krytyczny stosunek do wiasnych
domnieman i interpretacji oraz powodowac¢ konserwacje sgdoéw na dany temat,
tj. odrzucanie wszystkich informacji niezgodnych z posiadanym przez nig
pogladem. Pozwana posiada utrwalony schemat interpretacyjny zachowan powoda,
przypisujgc mu wytgczanie negatywne cechy. Nadto - jesli pozwana, opisujgc fakty
Ze swojego zycia, mija sie z prawdg, to czyni to pod wptywem bardzo silnej
motywacji do ukarania powoda i negatywnych wobec niego emociji.

Oceniajgc ten stan faktyczny Sad Okregowy wskazat, ze doszto do
naruszenia dobr osobistych powoda, a to na skutek przeprowadzenia przeciwko
niemu postepowania karnego w sprawie o sygn. .../07, w ktéorym ostatecznie
ustalono, ze powodd nie dopuscit sie zarzucanych mu czynow. Uznat takze, ze juz
sama koniecznos¢ wystepowania w sprawie karnej w charakterze oskarzonego
wigzata sie dla powoda z szeregiem negatywnych doznan, tak w sferze
psychicznej jak i fizycznej, a swiadomos¢ witasnej niewinnosci, ktéra ostatecznie
zostata potwierdzona w prawomocnym wyroku uniewinniajgcym, dodatkowo

potegowata u niego poczucie krzywdy. Samo pozostawanie pod zarzutem



popetnienia przestepstwa skutkowato u powoda poczuciem zagrozenia, naruszenia
jego czci, godnosci osobistej, czy tez poczucia bezpieczenstwa - a wartosci te
niewatpliwie zawierajg sie w katalogu débr osobistych w rozumieniu art. 23 k.c.

Sad pierwszej instancji stwierdzit jednak, ze naruszenie dobr osobistych
powoda w wyniku bezpodstawnie prowadzonego przeciwko niemu postepowania
karnego nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy ustalenia odpowiedzialnosci
pozwanej. Cho¢ zeznania ztozone przez pozwang w toku tamtego postepowania
byty dla powoda niekorzystne i obcigzajgce, to jednak bezprawnos¢ dziatania
pozwanej zostata wytgczona, albowiem dziatata ona w ramach porzadku prawnego
tj. zeznawata w okres$lonej przepisami prawa karnego procesowego roli procesowej,
mianowicie w charakterze swiadka (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia
2000 r., Il CKN 777/98, LEX nr 51361). Podkreslit, ze zeznania swiadkow
w procesie karnym czesto dotykajg dobr osobistych, a wypowiedzi takie - ale
ztozone poza postepowaniem, bytyby uznane za bezprawne.

Podniost, ze zeznania swiadka ze swej istoty majg zas charakter
subiektywny i w taki wtasnie sposob przedstawiajg rzeczywisto$¢, co nie zawsze
jest tozsame z naruszeniem dobr osobistych osoby, ktorej zeznania dotycza.
Dodat, ze w sprawach o0sob bliskich zeznania $wiadka bywajg wysoce
nieobiektywne i tak tez w ocenie Sgdu pierwszej instancji byto w sprawie karne;j,
w ktérg pozwana byta zaangazowana emocjonalnie. Podkreslit, ze takze w toku
obecnego procesu, zeznajgc w charakterze strony, zaprezentowata stanowisko
ujawnione uprzednio w postepowaniu karnym.

Sad pierwszej instancji, odwotujgc sie do opinii biegtego psychologa,
wskazat takze, ze pozwana, zeznajgc jako $wiadek w sprawie .../07, pozostawata
w uzasadnionym przekonaniu, ze podawane przez nig fakty sg zgodne z prawda.
Przekonanie to wyptywato z braku rozeznania u pozwanej granicy pomiedzy
opisem faktu, a subiektywng interpretacjg danej sytuacji. Wyrazit poglad, ze wzglad
na potrzeby postepowania karnego, dgznos¢ do zagwarantowania Swiadkom
mozliwie petnej swobody wypowiedzi w celu zapewnienia sgdowi moznosci
uzyskania jak najszerszego materialu dowodowego, skutkuje daleko idgcg ochrong
prawng S$wiadka, ktdéra wylgczona zostaje dopiero w razie ztozenia zeznan

subiektywnie nieprawdziwych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia



2004 r., IV CK 304/02). Dopiero ztozenie takich zeznahn wytgcza ochrone prawng
z jakiej korzysta swiadek, tj. czyni je bezprawnymi w rozumieniu prawa cywilnego.
Zeznania za$ pozwanej nie byly subiektywnie nieprawdziwe, przeciwnie - pozwana
i w obecnie zlozonych zeznaniach podtrzymywata, iz zeznawata (uprzednio)
prawde, zatem byta subiektywnie przekonana o prawdziwosci swoich zeznan.
Z tego wzgledu przyjat, ze dziatanie pozwanej nie byto bezprawne w rozumieniu
unormowan zawartych w art. 23 i art. 24 k.c. oraz art. 448 k.c.

Na skutek apelacji powoda Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 10 wrzesnia
2014 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze zobowigzat pozwang do
przeproszenia powoda w piSmie zawierajgcym nastepujgce oswiadczenie:
.Przepraszam W. J. za manipulowanie materiatem dowodowym i tworzenie
fatszywych dowodow, majgcych obcigzy¢ W. J. w sprawie karnej o sygn. akt ... /07
rozpoznawanej przez Sad Rejonowy w K. W szczegdlnosci przepraszam za
przekazywanie nieprawdziwych informacji jakoby W. J. miat uderza¢ mnie oraz
wykreca¢ mi rece” oraz do doreczenia powodowi tego pisma w terminie 7 dni od
dnia uprawomocnienia sie wyroku; w pozostatej zas czesci powddztwo oraz
apelacje oddalit.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy uznat w wiekszosci za
prawidtowe i adekwatne do przeprowadzonych w sprawie dowodow. Podkreslit
jednak, ze elementem stanu faktycznego ustalonego przez Sad pierwszej instanciji
byto takze stwierdzenie, oparte gtownie na zeznaniach pozwanej ztozonych
w obecnym procesie w charakterze strony, ale czesciowo takze na opinii biegtej
psycholog, co do tego, ze treSci objete zawiadomieniem o przestepstwie oraz
zeznania, jakie pozwana sktadata w charakterze Swiadka w sprawie karnej, nie byty
fatszywe, gdyz skfadane byty w warunkach subiektywnego przekonania pozwanej
0 prawdziwosci formutowanych zarzutéw. Jego zdaniem, stwierdzenie to,
w odniesieniu do tych zachowan powoda (wéwczas: podejrzanego i oskarzonego),
ktére stanowi¢ miaty przejawy fizycznego znecania sie podejrzanego nad pozwanag,
byto ustaleniem btednym i w tym wtasnie zakresie uznat zarzuty apelacji dotyczgce
wadliwosci ustalen faktycznych za trafne.

Za punkt wyjscia dla rozwazan dotyczgcych swiadomosci pozwanej w chwili

formutowania wzgledem pozwanego zarzutéw popetnienia przestepstwa znecania,



a w konsekwencji dotyczacych takze oceny bezprawnosci lub braku bezprawnosci
dziatania pozwanej, przyjgt odmiennos$¢ rozpatrywanej sprawy od spraw, ktore
toczyty sie z powodztw powoda przeciwko innym osobom - bliskim pozwanej, tj. jej
siostrze A. H. (sygn. .../11 Sadu Okregowego w K. i sygn. .../12 Sadu
Apelacyjnego) oraz matce K. H. (sygn. .../11 Sgdu Okregowego w K. i sygn. ... /13
Sadu Apelacyjnego).

Podniost, ze o ile sfera zachowan mogacych sktadaC sie na znecanie
psychiczne rodzic moze rozbiezne wypowiedzi Swiadkow, nie wytgczajgc
poszkodowanych, albowiem spostrzezenia w tym zakresie sg w duzej czesci
wynikiem indywidualnego odbioru postepowania sprawcy i noszg znaczny tadunek
subiektywnych ocen, o tyle zeznania o zdarzeniach stanowigcych znecanie
fizyczne (pobiciach, uderzeniach, potrgcaniu, wykrecaniu rak itp.) dajg sie znacznie
precyzyjnie sklasyfikowa¢ jako prawdziwe, zgodne z rzeczywistoscig, bagdz
nieprawdziwe i jednoczesnie - w przypadku gdy sktada je osoba rzekomo
pokrzywdzona - fatszywe. Jego zdaniem, w relacjach o faktach stanowigcych
przejawy i akty agresji fizycznej nie ma miejsca na jakiekolwiek elementy ocenne,
a jedynie na proste stwierdzenie lub zaprzeczenie. Wyrazit zapatrywanie,
ze pozwana, sktadajgc zawiadomienie o przestepstwie, a nastepnie zeznajgc,
iz mgz znecat sie nad nig fizycznie (protokdt k. 351-352), szarpat, powodujgc
siniaki (protokét k. 353), stosowat przemoc fizyczng wobec niej i dziecka (protokdt
k. 355), jako rzekoma, bezposrednia ofiara tego rodzaju zachowan, nie mogta
pozostawaC¢ w subiektywnym, btednym przekonaniu, iz zdarzenia takie miaty
miejsce, w sytuacji, gdy miejsca nie miaty.

Podkreslit, ze powodd od zarzutu znecania nad pozwang zostat uniewinniony
prawomocnym wyrokiem i to orzeczenie, cho¢ niewigzace sad cywilny (art. 11
k.p.c.) nie oznacza, ze pozbawione bylo w obecnym postepowaniu mocy
dowodowej. Przeciwnie, jego wartos¢ dowodowa, zwazywszy na dtugotrwate
i bardzo szczegotowe postepowanie dowodowe oraz nader wnikliwg ocene
dowodow zamieszczong w uzasadnieniu tegoz wyroku, jest bardzo znaczna.
Zauwazyt, ze uniewinnienie to nie bylo oparte na istnieniu watpliwosci co do
winy oskarzonego, ktore zgodnie z regutami procedury karnej musiatyby

by¢ rozstrzygane na korzy$¢ oskarzonego; w sprawie zostato oparte na



jednoznacznym, stanowczym stwierdzeniu, ze pozwany nie dopuscit sie
zarzucanych mu czynéw. Ocenit wiec, ze zarzuty dotyczace znecania sie
fizycznego i psychicznego byly zatem nieprawdziwe i w omawianym wypadku, nie
ma miejsca u pozwanej na rozdzwiek pomiedzy ich obiektywng nieprawdziwoscig
a subiektywnym przekonaniem co do tego, czy fakty takie miaty miejsce bgdz nie.
Wyrazit tez zapatrywanie, ze uzasadnienie wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia
14 listopada 2008 roku zapadtego w sprawie sygn. .../07 oraz zestawienie ze sobg
treSci omowionych tam dowodéw, szczegdlnie dowoddéw z zeznan swiadkéw, nie
pozostawia tez watpliwosci, iz pozwana usitowata aktywnie wptywa¢ na tres¢
zeznan osob, ktorych przyszte, planowane przestuchanie w owej sprawie byto jej
wiadome.

Sad Apelacyjny podzielit takze stanowisko powoda co do nietrafnych
wnioskow, wyprowadzonych przez Sad pierwszej instancji z opinii biegtej
psycholog odnosnie do nastawienia psychicznego pozwanej w trakcie
formutowania zarzutéw wobec powoda. Podkreslit, ze Swiadek B. J.
scharakteryzowana zostata w tej ekspertyzie jako osoba niewykazujgca cech
mogacych sugerowac istnienie zaburzen natury psychicznej, ponadprzecietnie
inteligentna, asertywna i konsekwentnie dgzgca do obranego celu, a jednoczesnie
przesadnie emocjonalna i dwubiegunowa w przejawianych uczuciach oraz
niemajgca sktonnosci do konfabulaciji, tj. zapetniania luk pamieciowych zdarzeniami
urojonymi. Podniést, ze biegla wskazata tez na catkowicie negatywne
kwalifikowanie przez $wiadka wszystkich zachowan powoda oraz ukierunkowanie
dziatah pozwanej na ukaranie powoda (wziecie na nim odwetu).

Wyrazit poglad, ze nie sg to okolicznosci, ktére ujmowa¢ mozna jako
usprawiedliwiajgce pozwang i swiadczgce o0 jej subiektywnym przekonaniu
o prawdziwosci stawianych zarzutéw. Przeciwnie, wypowiedzi biegtej psycholog
pozwalajg wnioskowaé o celowym zachowaniu pozwanej, o jej Swiadomym dgzeniu
do wyrzgdzenia powodowi krzywdy poprzez doprowadzenie do skazania go za
przestepstwo, ktdrego nie popetnit. Taka motywacja dziatania nie zastuguje na
aprobate i nie skfania do stwierdzenia wytgczenia bezprawnosci zachowania
Swiadka. Zauwazyt, ze w sSwietle niezakwestionowanej opinii biegtej psycholog,

dysponujgcej wieloletnim doswiadczeniem zawodowym w zakresie opiniowania



sgdowego i formutujgcej swoje wypowiedzi na podstawie kilkudziesieciogodzinne;j
obserwacji zeznan, oswiadczen oraz zachowan pozwanej, B. J. dziatata z niskich
pobudek.

Odwotujgc sie do tych wzgledow i stwierdziwszy zarazem, ze dowiedzione
pozwanej bezprawne zachowanie godzito w sfere dobr osobistych powoda fj.
zarOwno w jego czesc, poczucie godnosci i szeroko rozumiane dobre imie, a co
wiecej, wiktajgc powoda w wieloletni proces karny w roli oskarzonego o powazny
wystepek, istotnie uderzato w poczucie bezpieczenstwa powoda i narazato go na
diugotrwaty stres, uznat, ze istnieje podstawa do udzielenia powodowi ochrony,
o jakie] mowa w art. 24 k.c., w zakresie zgdania przeproszenia. Ocenit jednak, ze
treS§¢ oswiadczania zgdanego od pozwanej nie byla w petni adekwatna do
rzeczywiscie zaistnialego naruszenia, w tym znaczeniu, iz jedynie czes¢
postulowanego przez powoda tekstu odpowiadata naruszeniu jego dobr osobistych.

W zwigzku z tym, nakazujgc pozwanej ztozenie pisemnego oswiadczenia
przepraszajgcego powoda, Sad Apelacyjny pomingt: pierwsze zdanie tekstu
zgdanego przez powoda - dotyczgce ,wszelkich krzywd, jakich doznat powdd”
w zwigzku z ,niegodnym, niesprawiedliwym i nieuczciwym zachowaniem"
pozwanej - albowiem stopien ogélnosci tego oswiadczenia byt tak znaczny, iz mégt
wywotywac¢ mylne wrazenie o koniecznosci przepraszania powoda przez pozwang
za ogo6t zachowan jakie kiedykolwiek podejmowata ona wzgledem jego osoby,
a takze fraze dotyczacg rzekomego rozpowszechniania przez pozwang informaciji
0 znecaniu sie powoda nad synem M. J. i nieprawidtowym traktowaniu syna przez
powoda.

W kwestii zgdania przeprosin za rozpowszechnianie zarzutéw dotyczgcych
znecania sie powoda nad synem M. J. Sad Apelacyjny zwazyt, iz znecanie sie nad
synem nie byto treScig oskarzenia, pod jakim stangt powod w sprawie karnej.
Przede wszystkim zas, ani tres¢ zawiadomienia o przestepstwie ztozonego przez
pozwang, ani jej zeznania i pisma sktadane przez nig w toku postepowan w
sprawach wymienionych przez powoda w pozwie (poza protokotem posiedzenia
Sadu z dnia 4 grudnia 2003 r. do ktérego, pozwana zeznata, iz takze dziecko byto
ofiarg - bez Scistego odnotowania, czy przemocy fizycznej, czy psychicznej, czy tez

jednej i drugiej, o jakich mowa w zdaniu poprzednim) nie dawaty dostatecznych



podstaw, aby pozwanej przypisywaé¢ formutowanie zarzutdw o znecaniu sie
powoda nad synem stron.

Zauwazyt, ze zarzuty kierowane przez pozwang pod adresem powoda, ktore
mozna ujmowac klamrg ,nieprawidtowego traktowania syna" - doktadnie odwrotnie,
anizeli zeznania o fizycznym znecaniu sie powoda nad pozwang - miaty swoje
podtoze w sferze ocen (a nie samej relacji o faktach), wynikaty bowiem z braku
petnej akceptacji przez pozwang S$Swiatopogladu powoda, braku akceptaciji
wdrazanych przez powoda metod postepowania wobec dziecka, sposobu jego
wychowywania oraz sposobu sprawowania opieki, zatozen dotyczgcych sposobu
ubierania i hartowania dziecka oraz jego odzywiania (opartego na radykalnym
wegetarianizmie). Podniést, ze pozwana z racji swych odmiennych od powoda
zapatrywan w opisanych kwestiach, jako rodzic dziecka miata jednak do tego
prawo. Jednoczesnie zauwazyt, ze tres¢ skarg i zarzutow pozwanej wskazywata
przy tym na bardzo daleko idgcg bezkompromisowos¢ powoda w egzekwowaniu
i zgdaniu egzekwowania przez pozwang zatozonych przez niego metod
wychowywania i modelu opieki nad dzieckiem.

Podnidst, ze apelacja nie byta takze zasadna w czesci w jakiej powdd
domagat sie uwzglednienia zadania zasgdzenia zados$éuczynienia pienieznego.
Zadoscuczynienie przystuguje jedynie za krzywde wyrzgdzong naruszeniem dobra
osobistego, a nie za naruszenie dobra osobistego. Podkreslit, ze sgd nie ma
obowigzku zasgdzenia zadoscuczynienia w kazdym przypadku wyrzadzenia
krzywdy naruszeniem dobra osobistego. Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do
zasgdzenia na rzecz powoda zadoscuczynienia pienieznego. Nie zostaty
w zadnym stopniu dowiedzione przez powoda powotywane przezen okolicznosci
dotyczace niemoznosci  kontynuowania studiow, niemoznosci podjecia
zatrudnienia, ujemnych nastepstw zdrowotnych - jako rzekomych skutkéw
naruszenia dobr osobistych.

Uznat, ze formg ochrony prawnej adekwatng do stwierdzonego naruszenia
débr osobistych powoda w postaci czci, poczucia godnosci, dobrego imienia
I poczucia bezpieczenstwa byto samo nakazanie pozwanej przeproszenia powoda
wraz z nakazem doreczenia powodowi tego pisma w terminie 7 dni od dnia

uprawomocnienia sie wyroku. Podkreslit, ze w sytuacji nawarstwionego konfliktu
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stron, uzyskanie przez powoda takiego oswiadczenia stanowiC¢ bedzie dla niego
znaczgcg rekompensate moralng.

Skargi kasacyjne ztozyly obie strony. W. J. zarzucit naruszenie art. 24 § 1
zdanie pierwsze k.c., polegajgce na tym, ze Sad Apelacyjny - pomimo zmiany
poczynionych przez Sad pierwszej instancji ustaleh faktycznych przez uznanie, ze
pozwana naruszyta dobra osobiste powoda w postaci czci, godnosci osobistej,
dobrego imienia, a takze prawa do poczucia bezpieczehnstwa swoim zachowaniem
polegajgcym na wyrazaniu (ustnym i pisemnym) w toku postepowania karnego
obiektywnie nieprawdziwych osgdéw oraz twierdzen co do osoby oskarzonego i
jego postepowania, a takze na aktywnym usitowaniu wptywania na tres¢ zeznan
Swiadkéw - tworzac fatszywe dowody i manipulujgc materiatem dowodowym - co
czynita, wystepujgc w charakterze $Swiadka (pokrzywdzonej, a nastepnie
oskarzycielki positkowej), wytgcznie w celu doprowadzenia do skazania powoda za
czyn zakazany w art. 207 § 1 k.k., ktérego nigdy nie popeit, - nie zmienit
zaskarzonego wyroku poprzez zobowigzanie pozwanej do zaniechania dalszego
naruszania wskazanych débr osobistych powoda; art. 24 § 1 zdanie trzecie k.c. w
zw. z art. 448 zdanie pierwsze k.c., polegajgce na tym, ze Sgd odwotawczy -
pomimo zmiany poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych nie zmienit
zaskarzonego wyroku przez zasgdzenie tytutem zados¢ uczynienia kwoty 90 000 z,
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi poczgwszy od daty uprawomocnienia sie
orzeczenia. Zarzucit takze naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., w szczegdlnosci przez
nieprzytoczenie ani podstawy faktycznej ani prawnej co do oddalonego roszczenia
dotyczgcego =zaniechania dalszego naruszenia przez pozwang czci, godnosci
osobistej dobrego imienia powoda, a takze nie wskazaniu faktéw, ktére uznat za
udowodnione, dowoddéw na ktérych sie opart i przyczyn dla ktérych innym
dowodom odmdwit wiarygodnosci, ktore to braki uniemozliwiajg przeprowadzenie
merytorycznej kontroli zaskarzonych wyrokéw. Powdd wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego oraz wyroku Sgdu Okregowego w K. w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania.

Pozwana skardze kasacyjnej zarzucita naruszenie art. 382 k.p.c. art. 378 § 1

w zw. z art. 328 § 1 k.p.c. i art. 391 k.p.c. przez catkowite pominiecie materiatu
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dowodowego zebranego w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji,
stanowigcego podstawe do dokonania zupetnie odmiennych ustalen faktycznych
I oceny prawnej jej zachowan, niewskazanie w tresci uzasadnienia dlaczego
w catej rozciggtosci pominieto zaoferowany przez skarzgcg materiat dowodowy,
co spowodowato nierozpoznanie stanowiska pozwanej, co narusza takze prawo do
rzetelnego procesu sgdowego (art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka
I podstawowych wolnosci, Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284) oraz obraze art. 24 § 1
k.c. przez jego btedne zastosowanie wyrazajgce sie w nakazaniu pozwanej
przeproszenia powoda przez ziozenie oswiadczenia o ustalonej tresci. Wniosta
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Trafne sg podniesione w obydwu skargach kasacyjnych zarzuty procesowe.
Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia zawiera wade Kkonstrukcyjng, nie
pozwalajgcg oceni¢ prawidtowosci zastosowanego przez Sad drugiej instancji
prawa materialnego, a zatem uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy.

Nalezy przypomniec€, ze w judykaturze utrwalony jest poglad, ze obraza art.
328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe
skargi kasacyjnej wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera
wszystkich koniecznych elementéw, badz zawiera tak kardynalne braki, ktore
uniemozliwiajg kontrole kasacyjng (por. np. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 pazdziernika 1997 r., | CKN 312/97, z 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00, z dnia
18 marca 2003 r., IV CKN 11862/00, z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, z dnia
22 maja 2003 r., I CKN 121/01, niepublikowane i z dnia 10 listopada 1998 r.,
[l CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83).

Doda¢ nalezy, ze artykut 328 § 2 k.p.c. ma odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu kasacyjnym przez odestanie zawarte w art. 391 § 1 k.p.c. Zakres
tego zastosowania zalezy od rodzaju wydanego orzeczenia oraz od czynnosci
procesowych podjetych przez sad odwotawczy, wynikajgcych z zarzutéw
apelacyjnych, limitowanych granicami kognicji sadu drugiej instancji. Jezeli sad
odwotawczy oddala apelacje i orzeka na podstawie materiatu zgromadzonego

w postepowaniu w pierwszej instancji, nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen,
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gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wiasne (por. np. orzeczenia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C Ill 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379,
z dnia 14 lutego 1938, r. C Il 2172/37 Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia
10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98,0SNC 1999, nr 4, poz. 83).

Sad Apelacyjny wydat jednak orzeczenie reformatoryjne. W takim wypadku
nie mégt nawet przyjgc¢ ustalen zawartych w zaskarzonym wyroku za wiasne, lecz
na nowo winien samodzielnie ustali¢ stan faktyczny sprawy i dokona¢ ponownej
oceny catoksztattu materiatu dowodowego ze wskazaniem dowoddw, na ktérych sie
opart i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy
dowodowej (por. np. uchwate, zasade prawng, skladu siedmiu sedzidow Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124).
W polskim systemie apelacji petnej postepowanie drugoinstancyjne nie ma bowiem
charakteru wytgcznie kontrolnego, lecz jest kontynuacja merytorycznego
rozpoznania sprawy. Dodac nalezy, ze wydajgc wyrok reformatoryjny Sad drugiej
instancji ma obowigzek dokonania wiasnych ustalen faktycznych niezaleznie od
tego, czy wnoszgcy apelacje podnidst zarzut wadliwosci podstawy faktycznej
wyroku pierwszej instancji (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2013 r.,
I CNP 72/12, LEX nr 1360205).

W sprawie Sad Apelacyjny, cho¢ w =zasadzie w catosci przytoczyt
uzasadnienie Sadu pierwszej instancji i wskazat w jakim zakresie przyjmuje za
prawidlowg podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku, niemniej nie omowit
catoksztattu materiatu dowodowego, tj. dowoddéw na ktérych sie opart i przyczyn dla
ktérych przeciwstawnym $Srodkom dowodowym odmowit wiarygodnosci i mocy
dowodowe;.

Trafnie powdd zarzucit, ze Sad drugiej instancji nie odnidést sie w ogdle do
zgdania sformutowanego w punkcie 2 petitum pozwu - o zaniechanie dalszego
naruszania débr osobistych powoda. Wprawdzie w tym zakresie oddalit powddztwo,
niemniej tego rodzaju luka w umotywowaniu rozstrzygniecia jest brakiem, ktéry
mogt mie€ wptyw na wynik sprawy.

Ustawowe domniemanie bezprawnosci naruszenia débr osobistych (art. 24
k.c.) sprawia, ze w przypadku postawienia okreslonych zarzutéw, co do faktéw,

pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ zaréwno wtedy, gdy w toku procesu zostanie
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ustalona nieprawdziwos$¢ postawionych zarzutéw, jak i wtedy, gdy nie powiedzie
mu sie proba wykazania prawdziwosci tych zarzutow. Wielokrotnie zdarza sie,
ze pozwany nie moze wskazac¢ zadnych uchwytnych zdarzen, o ktorych twierdzi.
To, ze powdd w sprawie karnej od postawionych przez powodke ,czynow znecania”
zostat uniewinniony oznacza, ze ich zaistnienie w tym procesie nie zostato
wykazane. Nie przesgdza to automatycznie, ze nie miaty one rzeczywiscie miejsca,
a w szczegolnosci, o nieprawdziwosci twierdzen osoby, ktdéra miata zosta¢ nimi
pokrzywdzona, zwiaszcza gdy spér dotyczy matzonkdéw, a czyny miaty miec
miejsce w nieobecnosci osob trzecich. W takim wypadku oceny dowoddéw nie
mozna zawezi¢ do oceny dokonanej w wyroku karnym uniewinniajgcym, lecz
konieczna jest skrupulatna ocena catoksztattu materiatu procesowego, co trafnie
podniosta pozwana.

Pojecie "materiatu”, uzyte w art. 382 k.p.c. nalezy rozumie¢ jako "materiat
procesowy", a wiec - poza przeprowadzonymi dowodami (materiatem dowodowym)
- takze pozostaty materiat procesowy, na ktory sktadajg sie twierdzenia
i oSwiadczenia stron, zarzuty przez nie podnoszone i sktadane wnioski.
Przez pominiecie zebranego materiatlu nalezy rozumie¢ niezajecie co do niego
stanowiska przez sad (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2012 r., Il UK
144/11, LEX nr 1135994). Wprawdzie art. 382 k.p.c. dopuszcza mozliwosc
odmiennej oceny dowoddéw bez koniecznosci ponownego ich przeprowadzania
przed sgdem drugiej instancji, jednakze ocena ta powinna by¢ oparta na catym,
wszechstronnie rozwazonym materiale dowodowym.

Skarzgca trafnie tez podniosta, ze w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji zostat zgromadzony obszerny materiat procesowy ($wiadkowie, wiele
dokumentéw), co do ktorych zabrakio odniesienia sie Sgdu Apelacyjnego.
Doszio zatem takze do istotnego naruszenia art. 382 k.p.c., ktéry w konfiguraciji
z pozostatymi powotanymi przez skarzgcg unormowaniami stanowi podstawe
skargi kasacyjnej wtedy, gdy Sad jak w omawianym wypadku, wydaje wyrok,
Z pominieciem czesci materiatu dowodowego przeprowadzonego przez Sad
pierwszej instancji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., lll CSK
337/06, LEX nr 274217 oraz wyrok z dnia 9 czerwca 2005 r, Ill CK 674/04, LEX nr
180851).
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Skoro wskazane wzgledy przesgdzaty zasadnos¢ zawartych w skargach
kasacyjnych podstaw naruszenia prawa procesowego, to Sgad Najwyzszy byt
zwolniony od dokonywania rozwazan dotyczgcych obrazy prawa materialnego.
Skuteczne bowiem zgtoszenie zarzutow materialnych wchodzi w rachube wtedy,
gdy ustalony stan faktyczny, nie budzi zastrzezen (por. np. orzeczenie Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r., II CKN 60/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 128).

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. nalezato orzec, jak

w sentencji.
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