Sygn. akt V KK 272/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 listopada 2015 r.,

Sprawy L. S.

skazanego z art. 42 ust. 1 i 3 w zb. z art. 43 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 24 kwietnia
1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
zw. zart. 4 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 kwietnia 2015r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 22 grudnia 2014 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 22 grudnia 2014 r., oskarzony L. S.
uznany zostat za winnego popetnienia przestepstwa wyczerpujgcego znamiona art.
42 ust. 1i 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.
U. z 2003 r. poz. 198 tekst jedn.) w zb. z art. 43 ust. 1 i 3 tej ustawy w zw. z art. 11
§ 2 kk.iart. 12 kk. w zw. z art. 65 k.k. i art. 4 § 1 k.k. i za to przestepstwo na

podstawie art. 42 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu



narkomanii w zb. z art. 11 § 3 k.k. i art. 65 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazany na
kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny po 100 ztotych
kazda;

Przedstawiony wyrok zwiera jeszcze rozstrzygniecia dotyczgce nawigzki,
kosztéw procesu, optaty oraz stosownego zaliczenia na podstawie art. 63 § 1 k.k.

Od wyroku Sadu Okregowego w S., apelacje wywiodta obronca
oskarzonego. Zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc orzeczeniu:

1. btad w ustaleniach faktycznych;
2. obraze art. 4 k.p.k.iart. 5§ 1 k.p.k.
3. naruszenie art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.

Autorka apelacji wniosta o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania.

Na skutek rozpoznania apelacji, Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 2 kwietnia
2015 r.:

l. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu czynu przypisanego
L. S. w pkt. 1 wyeliminowat wyrazenie ,czynigc sobie z popetnienia wyzej
opisanego przestepstwa state zrédto dochodu”, a z kwalifikacji prawnej
przypisanego mu czynu i z podstawy skazania wyeliminowat art. 65 k.k. w
brzmieniu pierwotnym tego artykutu, wprowadzonym ustawg z dnia 6 czerwca 1997
r. kodeks karny (dz. U. nr 88, poz. 553 z 1997 roku);

I. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

[I. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za
postepowanie odwotawcze i wymierzyt mu 4.400 (cztery tysigce czterysta) ztotych
optaty za drugg instancje.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego kasacje wywiodta obronca skazanego,
zaskarzajgc orzeczenie w czesci utrzymujgcej zaskarzony wyrok w mocy i w czesci
zasgdzajgcej od oskarzonego wydatki za postepowanie odwotawcze na rzecz
Skarbu Panstwa i optaty za drugg instancje.

Autorka kasacji orzeczeniu zarzucita:

- ,fazgce naruszenie przez Sad Apelacyjny w postepowaniu odwotawczym
prawa procesowego, a to obraze art. 433 § 2 k.p.k. wskutek pozornej i niepetnej

kontroli odwotawczej podniesionych w apelacji zarzutéw i nieuchylenia wyroku



Sadu Okregowego, mimo iz byt dotkniety razgcym naruszeniem przepisow art. 4,
art.t 5 § 2 kopk., art.7 k.p.k.,, moggcym mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, w
szczegolnosci polegajgce na nierozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajgcy na uznaniu, ze oskarzony w
okresie od 1996 roku do 2000 roku w Polsce, na terenie wojewodztwa
zachodniopomorskiego oraz w Holandii, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
Z gory powzietego zamiaru, dziatajgc wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami,
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom ustawy, zlecal i
kierowal, jak rowniez osobiscie przewozit znaczne ilosci substancji
psychotropowych i srodkéw odurzajgcych z Holandii do Polski, wprowadzat je do
obrotu oraz uczestniczyt w obrocie ww. srodkami czynigc sobie z popetnienia wyzej
opisanego przestepstwa state Zrodto dochodu, w sytuacji, gdy materiat dowodowy
w szczegolnosci w postaci zeznan T. K., M. G. i P. C. poddany prawidtowej analizie
i ocenie nie dat podstaw do takiego uznania, co sgd odwotawczy dostrzegt jedynie
czesciowo eliminujgc kwalifikacje z art. 65 k.k. w pierwotnym brzmieniu i z opisu
czynu wyrazenie ,czynigc sobie z popetnienia wyzej opisanego przestepstwa state
zrodto dochodu™;

- obraze przepisu art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1983 Nr 49, poz. 223), polegajgce na bezpodstawnym
jego zastosowaniu i wymierzeniu wobec oskarzonego L. S. optaty za postepowanie
odwotawcze, mimo uznania wniesionej apelacji jako czesciowo zasadnej i
dokonania zmiany wyroku na korzys¢ oskarzonego.”

Powotujgc sie na tak sformutowany zarzut obrornca wniosta o:

- uchylenie w catosci wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 2 kwietnia 2015 roku
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,

- ewentualnie uniewinnienie L. S. od popetnienia przypisanego mu czynu.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniést o
oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz w istocie zarzuty w stosunku do orzeczenia

Sadu Apelacyjnego podnoszone w kasacji sg powtdrzeniem zarzutow zawartych w



apelacji obroncy skazanego L. S. wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w S.
Powielenie w kasacji argumentacji przedstawionej wczesniej w zwyktym srodku
odwotawczym jakim jest apelacja moze by¢ skuteczne jedynie w sytuacji, gdy Sad
Odwotawczy nie rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutow i nie odniost sie do nich
w uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k.
Wskazac bowiem nalezy, iz kasacja przystuguje jako srodek zaskarzenia wyrokow
sgdow odwotawczych. Nie jest tym samym funkcjg kontroli kasacyjnej ponowne,
"dublujgce" kontrole apelacyjng, rozpoznanie zarzutow stawianych przez
skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej instancji (por. postanowienie SN z dn.
21.04.2010r., IV KK 89/10, OSNwSK 2010/1/848).

Analiza uzasadnienia kasacji prowadzi do stwierdzenia, ze podnoszgc zarzut
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. skarzgcy w rzeczywistosci zmierza do podwazenia
ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia Sgdu pierwszej i drugiej
instancji. Tymczasem zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. podstawg wniesienia kasacji
moze byC tylko razgce naruszenie prawa, nie jest za$ dopuszczalne badanie w
trybie kasacji zasadnosci oceny dowoddéw oraz dokonanych ustalen faktycznych.

Jezeli chodzi o odniesienie sie przez Sgd odwotawczy do wskazanych przez
skarzgcego zarzutow to wskaza¢ nalezy, iz Sgd Apelacyjny wywigzat sie z
obowigzku natozonego dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k. w sposéb prawidtowy. Sad
odwotawczy ocenit i przeanalizowat bowiem wszystkie zarzuty powotane w apelacji
obroncy oskarzonego w tym zarzut btedu w ustaleniach faktycznych oraz obrazy
art. 415§ 1 kp.k. (s. 5 uzasadnienia). Zaprezentowane przez Sad stanowisko
nalezy oceni¢ jako trafne, poprawne pod wzgledem logicznym i konsekwentne.
Przepis art. 433 § 2 k.p.k. moze za$ by¢ naruszony jedynie wéwczas, kiedy Sad
odwotawczy w ogdle nie ustosunkuje sie do okreslonego zarzutu wskazanego w
apelacji (por. wyrok SN z dnia 14 lutego 2013 r., Il KK 127/12, Prok. i Pr.- wkt.
2013/5/19, LEX nr 1277698), co w niniejszej sprawie nie miato jednakze miejsca.

Zarzut dotyczgcy obcigzenia skazanego L. S. optatg za postepowanie
odwotawcze jest niedopuszczalny, albowiem dotyczy on kosztéw procesu, do
ktérych nalezg miedzy innymi optaty (por. art. 616 § 1 pkt w zw. z § 2 pkt 1 k.p.k.), a
te chociaz zawarte w wyroku, to rozstrzygane sg postanowieniem (art. 626 § 3

k.p.k.) i nie podlegajg zaskarzeniu przez strony w trybie art. 519 k.p.k. (por.



postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r. V KK 379/13, LEX nr
1441480).

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage orzeczono jak w postanowieniu.
kc



