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POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Romualda Spyt (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z protestu wyborczego K. B.

przeciwko waznosci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale:

1) Prokuratora Generalnego,

2) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

3) Przewodniczgcego Okregowej Komisji Wyborczej w W,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 listopada 2015 .,

postanawia:

wydaé¢ opinie, ze zarzut blednego ustalenia wynikéw
glosowania w Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...] jest

bezzasadny.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 3 listopada 2015 r. K. B. wniost ,protest wyborczy przeciwko
wyborom do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej w dniu 25 pazdziernika 2015 roku.”

Protest oparto na zarzucie przekroczenia uprawnien oraz niedopetnienia
obowigzkéw przez czionkinie Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...] R. W.,

polegajgcego na: pobraniu przez nig z teczki zawierajgcej dokumenty komisji



wyborczej formularzy protokotdéw gtosowania w obwodzie i przy pomocy innego
cztonka komisji, M. T., rozpoczeciu - bez polecenia przewodniczgcego pracy
.drugiej komisji”, sporzgdzenia protokotu i na dezorganizujgcym prace zespotu
samowolnym porzadkowaniu i uktadaniu kart listy nr 1 i listy nr 2 - bez nadzoru
pozostatych cztonkdw komisji oraz bez polecenia przewodniczgcego. Na poparcie
zarzutdw wnoszgcy protest wnidst o przestuchanie wskazanych swiadkow.

Przedstawiajgc swoje stanowisko, Panstwowa Komisja Wyborcza, w pisSmie
z dnia 13 listopada 2015 r., stwierdzita, ze wnoszacy protest nie wskazat zadnego
naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego, jak rowniez nie podnidst, ze dokonane
zostato przestepstwo przeciwko wyborom. Zarzuty protestu dotyczg wytgcznie
procedury pracy Obwodowe] Komisji Wyborczej w trakcie ustalania wynikéw
gtosowania. Dlatego tez Panstwowa Komisja Wyborcza wyrazita opinie, ze protest
powinien pozosta¢ pozostawiony bez dalszego biegu.

Odnoszgc sie do przedstawionych zarzutéow, Panstwowa Komisja Wyborcza
wyjasnita, ze nie posiada informacji co do zdarzen opisanych w protescie. Ustalenie
faktbw wymagatoby przeprowadzenia postepowania wyjasniajgcego, do czego
Panstwowa Komisja Wyborcza nie jest uprawniona. Podkreslono jednak, ze opis
zdarzen zawarty w protescie (jakkolwiek nieprecyzyjny) nie wydaje sie wskazywaé
na ,mozliwos¢ zafatszowania wynikédw wyboréw”. Samo bowiem przeniesienie
czesdci kart z gtosami oddanymi na jedng z list do kart z gtosami oddanymi na drugg
mogtoby bowiem spowodowac¢ chwilowo nieprawidtowe ustalenie liczb gtoséw
oddanych na te listy, jednak btgd taki zostatby wykryty podczas sprawdzania
zgodnosci sum liczb gloséw oddanych na poszczegdlnych kandydatow z liczbami
gtosow na listy. Zgodnos¢ tych danych w sporzadzonym przez Obwodowg Komisje
Wyborczg nr [...] protokole wskazuje na to, ze liczby gtoséw na listy zostaty
ustalone prawidtowo. Mozna zatem uznaé, ze zarzut nieprawidtowego ustalenia
wynikow gtosowania nie tylko nie zostat poparty dowodami, ale nie zostat tez
wystarczajgco uprawdopodobniony. Dlatego tez Panstwowa Komisja Wyborcza,
wyrazita opinie, ze protest powinien by¢ pozostawiony bez dalszego biegu.

Prokurator Generalny, pismem z dnia 13 listopada 2015 r., wniést o wydanie
postanowienia wyrazajgcego opinie, ze zarzuty protestu sg niezasadne. W

uzasadnieniu wskazat, ze przeprowadzenie i zasadnicza odpowiedzialno$¢ za



ustalenie wynikow wyboréw nalezy do obwodowych komisji wyborczych, ktore swe
zadania wykonujg kolegialnie. Elektroniczna wersja protokotu Obwodowej Komisji
Wyborczej nr [...] zostata podpisana przez wszystkie osoby wchodzgce w sktad tej
Komisji - bez adnotacji o uwagach oraz bez uwag meza zaufania. Ponadto w
protokole tym nie odnotowano przypadkow zakitdécenia porzgdku i spokoju
gtosowania. W tych okolicznosciach, brak jest podstaw do ponownego przeliczania
gtosow. Zauwazono nadto, ze nawet gdyby zarzuty protestu podlegaty weryfikacji i
zostaty potwierdzone, to wskazane w nim uchybienia nie miatyby wptywu na wynik

wyborow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 101 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborcy przystuguje
prawo zgtoszenia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboréw do
Sejmu i Senatu na zasadach okreslonych w ustawie. Ustawa z dnia 5 stycznia
2011 r. Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112 ze zm., dalej Kodeks wyborczy)
stanowi, ze wnoszgcy protest powinien sformutowa¢ w nim zarzuty oraz
przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty (art. 241 § 3).
Przedmiotem zarzutow moze by¢ dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko
wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na
przebieg gtosowania, ustalenie wynikdéw gtosowania lub wynikéw wyborow lub
naruszenie przepisow kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikdw
gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyboréw (art. 82 § 1).

W protescie przedstawione zostaly zachowania niektorych cztonkdéw
Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...], ktdére zdaniem wnoszgcego protest
dezorganizowaty prace tej Komisji. Miaty one polegaé, jak nalezy rozumiec, na
przetozeniu posegregowanych juz kart wyborczych, w ktérych odnotowano gtosy
oddane na kandydatéw z listy nr 1 i listy nr 2, co mogto doprowadzi¢ do btednego
obliczenia gtosow oddanych na te listy. Nalezy jednak zwrdcié uwage, ze, jak
trafnie podnosi Panstwowa Komisja Wyborcza, taki btgd zostatby ujawniony przy
sprawdzaniu zgodnosci sum liczb gtosow oddanych na poszczegolnych
kandydatow z liczbami gtoséw na poszczegdlne listy. Podkreslic bowiem nalezy, ze



suma gtosow oddanych na wszystkich kandydatow z danej listy powinna rownac sie
sumie gtosdw waznych oddanych na te liste i tak tez wynika z protokotu
Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...] (na liste nr 1 - KW Prawo i Sprawiedliwosc¢
oddano 438 gtosow i taka sama liczba wynika z zsumowania gtosow oddanych na
kandydatow z tej listy, na liste nr 2 - KW Platforma Obywatelska oddano 418
gtosow i taka sama liczba wynika z zsumowania gtosow oddanych na kandydatow z
tej listy).

Z tych wzgledow na podstawie na podstawie art. 242 § 2 Kodeksu

wyborczego orzeczono jak w sentencji.
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