Sygn. akt Il KK 178/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSA del. do SN Dariusz Kala

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Lucjana Nowakowskiego,
w sprawie T. S.

w przedmiocie odszkodowania i zados¢éuczynienia za krzywde doznang w wyniku
niestusznego tymczasowego aresztowania

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 listopada 2015 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 lutego 2015 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 3 pazdziernika 2014 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego
i przekazuje sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania,
2. zarzadza na rzecz T. S. zwrot uiszczonej

przez niego optaty od kasacji.



UZASADNIENIE
W sprawie niniejszej T. S. wystgpit, w sierpniu 2014 r., do Sgdu Okregowego

w W. o zasgdzenie mu od Skarbu Panstwa zado$éuczynienia w tgcznej kwocie
2.325.000 zt, za krzywde doznang w wyniku niestusznego aresztowania w sprawie
zakonczonej nastepnie postanowieniem Prokuratury Rejonowej w W. z dnia 4
stycznia 1983 r. o umorzeniu postepowania o sygn. akt 1 Ds. .../82.
Whnioskodawca, bedgc uczniem Il klasy liceum, zostat w dniu 3 marca 1982 r.
zatrzymany przez Stuzbe Bezpieczenstwa, a w dniu 5 marca 1982 r. prokurator
Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w W. wszczat Sledztwo w sprawie jego
przynaleznosci do nielegalnego 2zwigzku majgcego na celu naruszanie
obowigzujgcego porzadku prawnego przez dokonywanie aktéw zniewazania
pomnikow i kolportaz nielegalnych wydawnictw, tj. o czyny z art. 276 § 1 d.k.k. oraz
art. 48 ust. 3 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym. Tego samego
dnia zastosowano wobec T. S. tymczasowe aresztowanie, z ktérego zwolniono go
dopiero w dniu 27 czerwca 1982 r. Nastepnie zas, w styczniu 1983 r.,
postepowanie to umorzono na podstawie art. 280 § 1 d.k.p.k., czyli z uwagi na brak
dostatecznych podstaw do oskarzenia go o nie. Postanowieniem z dnia 22
listopada 2011 r., Sgd Okregowy w W. stwierdzit jednak niewaznos¢ powyzszego
postanowienia, wskazujgc, ze prowadzone wobec wnioskodawcy postepowanie
byto forma represji wobec osoby dziatajgcego na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego.

Wyrokiem Sadu Okregowego w W. zasgdzono wnioskodawcy tytutem
zado$cuczynienia za doznang krzywde kwote 50.000 zt, oddalajgc wniosek w
pozostatym zakresie. W apelacji wywiedzionej wowczas przez petnomocnika
wnioskodawcy, postawiono zarzuty obrazy prawa procesowego, a to: art. 7 w zw. z
art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 7 i 410 w zw. z art. 193 k.p.k., wskazujgc
na konkretne uchybienia, ktére miaty oznaczac¢ naruszenie tych przepiséw (l) oraz
btedu w ustaleniach faktycznych (ll), a nadto obraze art. 361 § 1 k.c. i art. 445 § 1
k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
osbéb represjonowanych z 1991 r. (lll). Z apelacjg wystgpit wowczas takze
prokurator na niekorzys¢ wnioskodawcy, zarzucajgc btgd w ustaleniach

faktycznych, majgcy wptyw na treS¢ orzeczenia przez niezasadne przyjecie, ze



kwota 50.000 =zt jest adekwatna dla zadoscuczynienia doznanej przez
wnioskodawce krzywdy, podczas gdy jest ona nadmiernie wygoérowana. Po
rozpoznaniu tych srodkow odwotawczych, Sad Apelacyjny utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc obie te skargi za niezasadne.

W kasacji od wyroku Sadu odwotawczego petnomocnik wnioskodawcy
podnidst zarzut a) obrazy art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez zawezenie
granic apelacji i nierozwazenie wszystkich podniesionych zarzutéw, a takze brak
rzetelnego i przekonujgcego wykazania, dlaczego inne z nich uznano za
niezasadne, nadto za$ b) obraze art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych z 1991 r. w zw. z art. 445 § 1
k.c., polegajgcag na ograniczeniu rozwazenia adekwatnosci kwoty zadoséuczynienia
przez odniesienie sie do takich roszczen zasgdzanych na podstawie art. 552 § 4
k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 k.c., a nie na podstawie art. 8 ust. 1 wskazanej wyzej
ustawy z 1991 r. w zwigzku z powyzszym przepisem kodeksu cywilnego, jak i c)
obraze art. 71 410 w zw. z art. 193 § 1 i art. 458 k.p.k. przez poczynienie ustalen
faktycznych w przedmiocie wymagajgcym wiadomosci specjalnych, a to odno$nie
do ,nienajmocniejszej konstrukcji psychicznej wnioskodawcy” jeszcze przed
aresztowaniem, co mogto skutkowac wiekszg w jego przypadku traumg. Wywodzgc
w ten sposob skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W odpowiedzi
na te kasacje, prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnej. Na rozprawie Kkasacyjnej prokurator Prokuratury
Generalnej zajgt podobne stanowisko.

Rozpoznajac te kasacje, Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja ta jest czesciowo zasadna, w szczegolnosci w zakresie pierwszego
z podniesionych w niej zarzutéw, a wiec obrazy art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3
k.p.k., czyli nieodniesienia sie w ogole do niektorych podniesionych w apelaciji
uchybien Sadu meriti, ktére zdaniem skarzgcego miaty mie¢ miejsce, badz
ogolnikowe jedynie potraktowanie innych z nich.

Gdy chodzi bowiem o podnoszony w tej skardze zarzut obrazy art. 8 ust. 1
ustawy o0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych

z 1991 r. w zw. z art. 445 § 1 k.c., to nalezy zauwazy¢, ze Sad drugiej instancji



odwotywat sie wprawdzie do rozmiarow zasgdzanych w praktyce zadoscuczynien
za niestuszne tymczasowe aresztowanie, przyznawanych w oparciu o art. 552 § 4
k.p.k. (w jego brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r.), ale czynit to dla wykazania, ze
zadoscCuczynienie przyznane wnioskodawcy w trybie ustawy z 1991 r. znacznie
odbiega od tych wielkosci, a wiec uwzglednia rekompensate z tytutu sprzecznych z
prawem metod przestuchania i zastuguje na akceptacje (k. 695). Inng kwestig jest
tu jednak koncowa konstatacja tego Sgdu w zwigzku z nieuwzglednieniem apelacji
prokuratora, ze czyni sie tak, gdyz ,nawet gdyby uzna¢ zasgdzong na rzecz
wnioskodawcy kwote zadoséuczynienia za nadmiernie zawyzong, to
niewspotmiernosc¢ jej nie ma cechy razgcej” (k. 697). Takie stwierdzenie moze
bowiem oznacza¢, ze Sad Apelacyjny nieprawidtowo jednak oceniat, zasgdzong
przez Sad Okregowy kwote zadoséuczynienia, przez pryzmat zadoscuczynien
przyznawanych oparciu o przepisy k.p.k. z racji niestusznego tymczasowego
aresztowania. Nie powinno za$ budzi¢ watpliwosci, ze czym innym jest
zadoscéuczynienie przyznane okreslonej osobie za btedy, jakie ja dotknety ze
strony organdéw scigania lub wymiaru sprawiedliwosci w demokratycznym
panstwie prawym, a czym innym rekompensowanie przez organy takiego
panstwa krzywd wyrzadzonych okreslonej osobie przez jej represjonowanie w
okresie PRL za dziatalnosé¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.
Niezastuzone krzywdy, ktore spotkaly taka osobe, jako dziatajagcq ze
szczytnych pobudek, uzasadniaja bowiem co do zasady przyznanie jej
wyzszego zadoscuczynienia niz osobie, ktérej przyznaje sie je na podstawie
przepiséw k.p.k. Tym samym wszak dwie wskazane wyzej, a rozne przy tym,
wypowiedzi Sgadu odwotawczego w kwestii prawidlowosci orzeczonego
wnioskodawcy zadosCuczynienia, muszg budzi¢ zastrzezenia, istotne przy
dokonywaniu kontroli kasacyjnej prawidtowosci postepowania odwotawczego.
Natomiast gdy chodzi o wypowiedzi tego Sgdu, w ktérych autor skargi dopatruje sie
obrazy art. 193 § 1 w zw. z art. 7 i 410 k.p.k., to oparte one jednak zostaty na
wskazanych w uzasadnieniu wyroku informacjach ptyngcych, z zatgczonych do
materiatéw tej sprawy zbioréw IPN BU. Inng rzeczg jest tu natomiast, czy uczyniono
to prawidtowo, co z uwagi na tres¢ tego wyroku pozostanie do rozwazenia przy

ponownym rozpoznawaniu niniejszej sprawy.



Wracajgc za$ do kwestii pierwszego z zarzutdw tej kasacji, to trzeba
stwierdzi¢, ze uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego jest w ogole dosé
enigmatyczne. Sad ten bowiem w kwestiach objetych zarzutami z pkt | i Il apelacji
wypowiedziat sie jedynie na k. 694-697, omawiajgc tu przy tym takze apelacje
oskarzyciela publicznego. Odnosnie do niektérych z podniesionych w apelacji
petnomocnika wnioskodawcy zarzutéw, Sgd odwotawczy rzeczywiscie nie zajat
jakiegokolwiek stanowiska. Dotyczy to zarzutdw odnoszgcych sie do warunkéw
izolacji wnioskodawcy, podnoszonych w apelacji przyczyn jego emigracji z kraju
oraz nieuwzglednienia dowodu z opinii S. M. odnosnie do zwigzku odczuwanych
obecnie przez wnioskodawce dolegliwosci zdrowotnych ze sposobem
postepowania wobec niego w trakcie okresu jego aresztowania. Do innych zas z
podnoszonych zarzutéw Sad Apelacyjny odniést sie ogoélnikowo poprzez np.
stwierdzenia, ze zebrane w sprawie dowody nie potwierdzity wskazywanych w
apelacji metod postepowania wobec aresztowanego wnioskodawcy oraz ze na
niektore ze schorzen cierpiat on juz przeciez wczesniej, z konkluzjg, ze Sad
pierwszej instancji przedstawit motywy swego rozstrzygniecia oraz doktadnie
omoéwit zebrany materiat. Rzecz zas w tym, ze apelacja przedstawiata w tych
kwestiach stosowne wtasne argumenty i nalezato sie do nich rzeczowo odniesc,
czego jednak nie uczyniono.

Tego typu postgpienie Sgdu Apelacyjnego, majgc na uwadze podnoszenie w
apelacji szczegotowo okreslonych uchybien Sadu meriti zarzucanych przez
skarzgcego, oznacza niewatpliwe naruszenie wymogow art. 433 § 2 i art. 457 § 3
k.p.k. Uniemozliwia ono przy tym prawidiowg kontrole kasacyjng postepowania
odwotawczego. Nie pozwala bowiem rozstrzygng¢, czy Sad Apelacyjny rozwazat w
ogoble podnoszone przez petnomocnika wnioskodawcy zarzuty ani dlaczego ich nie
uwzglednit. Trudno bowiem uznaé za wystarczajgce ograniczenie sie do,
wskazanego juz stwierdzenia, ze Sad meriti doktadnie i rzeczowo omoéwit zebrany
w sprawie materiat. Dlatego tez Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i
przekazat sprawe Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Orzekajgc o uchyleniu wyroku Sad Najwyzszy miat na uwadze, ze
obowigzujgcy od dnia 1 lipca 2015 r. nowy art. 455a k.p.k. - wprowadzony przez

ustawe z dnia 20 lutego 2015 r. — 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych



innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 396) - przewiduje zakaz uchylania wyroku z
powodu niespetniania przez jego uzasadnienie wymogow okreslonych w art. 424
k.p.k., a stosownie do art. 518 k.p.k. w postepowaniu kasacyjnym stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu IX k.p.k., a wiec o postepowaniu odwotawczym.
Jednakze, po pierwsze wskazany nowy art. 455a k.p.k. wyraznie odwotuje sie do
art. 424 k.p.k., czyli do przepisu o uzasadnianiu wyroku przez sad pierwszej
instancji, po wtore za$ Sad kasacyjny — odmiennie niz sgd odwotawczy — jest
jedynie sgdem prawa, a nie sgdem faktow. Nalezy zatem uznaé, ze ptynacy z art.
518 k.p.k. wymédg, odpowiedniego tylko, stosowania przepiséw o
postepowaniu odwotawczym oznacza, iz 6w nowy art. 455a k.p.k. nie ma
jednak zastosowania do postepowania kasacyjnego. Celem tego
postepowania jest bowiem ocena prawidiowosci procedowania
odwotawczego w granicach okreslonych zarzutami podniesionymi w kasacji, a
dotyczgcymi razgcego naruszenia prawa materialnego, czy procesowego. Jezeli
zatem sad drugiej instancji nie wypowiedziat si¢ w ogéle odnosnie do
podnoszonych w zwyklym srodku zaskarzenia okreslonych zarzutéw lub
wypowiedziat sie jedynie ogdlnikowo bez jakiejkolwiek argumentacji wlasnej,
to gdy przez takie postapienie nie jest mozliwe rzetelne zbadanie w
postepowaniu kasacyjnym prawidlowosci postepowania przeprowadzonego
w drugiej instancji, jedynym rozwigzaniem jest nadal uchylenie przez Sad
Najwyzszy zaskarzonego wyroku. W zaleznosci od sytuacji wskazane wyzej
postapienia oznaczajg bowiem obraze prawa procesowego, a to art. 433 § 2
lub art. 457 § 3 k.p.k., i tylko przez uchylenie w takich wypadkach wyroku
sadu odwotlawczego z przekazaniem mu sprawy do ponownego rozpoznania
bedzie mozna moéwi¢ o spetnieniu wymogoéw rzetelnego procesu w aspekcie
prawa strony do odwotania sie od wyroku sadu pierwszej instancji. Kontrola
odwotawcza nie moze bowiem mie¢ charakteru fasadowego, lecz powinna
by¢ kontrolg realna.

Wskazane wyzej rozumienie art. 455a k.p.k. wynika zresztg takze z
uzasadnienia projektu, przywofanej juz nowelizacji lutowej 2015 r. (druk sejmowy
Sejmu VIl kadencji nr 2393), w ktérym podkreslono, ze rozwigzanie to ma

zapobiegaé wydawaniu przez sady odwotawcze bez potrzeby orzeczen



kasatoryjnych. Nie mozna takze zapominac, ze juz nowelizacjg dokonang ustawg z
dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 z p6zn. zm.) wytgczono z
dniem 1 lipca 2015 r., dotychczasowy zakaz przeprowadzania postepowania
dowodowego co do istoty sprawy w instancji odwotawczej, skreslajgc § 1 art. 452
k.p.k., ktory go przewidywat, dopuszczajgc przeprowadzanie przez sad drugiej
instancji dowoddéw zawnioskowanych przez strony (nowy § 2 art. 452 k.p.k.), co
poszerzono jeszcze wspomniang nowelg lutowg 2015 r. Tego typu rozwigzania nie
funkcjonujg w Sadzie kasacyjnym jako sgdzie prawa. Dlatego tez uzasadnienie
skarzonego kasacjg wyroku sgdu odwotawczego musi umozliwiaé Sadowi
kasacyjnemu nalezytg kontrole prawidtowosci procedowania i rozstrzygania w
przedmiocie srodka odwotawczego przez sad drugiej instancji, zas samym stronom
zapewniaC nalezytg wiedze o powodach uwzglednienia lub nieuwzglednienia
stawianych przez nie w tym srodku zarzutow.

Powracajgc za$ do gtébwnego nurtu tych uwag nalezy, w zwigzku z
uchyleniem zaskarzonego wyroku, wskaza¢ Sagdowi Apelacyjnemu, aby w
postepowaniu ponownym odnidst sie w sposéb nalezyty do poszczegdinych
zarzutéw apelacyjnych i podniesionych w nich uchybien, jakie — wedtug skarzgcego
— miaty mie¢ miejsce w postepowaniu przed Sgdem meriti, nie pomijajgc zadnego z
nich i nie zbywajgc go ogodlnikami, lecz wykazujgc, w tym takze w pogrupowany
sposéb, z jakich to powoddw podziela bgdz nie podziela poszczegdlnych z nich.
Dotyczy to takze potrzeby wyraznego, niedwuznacznego, wypowiedzenia sie
odnosnie kwestionowanej w apelacji, poprzez rézne jej zarzuty, trafnosci wysokosci
przyznanego wnioskodawcy zadoscuczynienia, z uwzglednieniem wskazanego
wczesniej stanowiska Sadu Najwyzszego i podaniem konkretnych powodow, z
jakich Sad ten uznaje je za nalezycie kompensujgce krzywde, jakiej doznat
wnioskodawca lub z jakich powodéw dokonuje ewentualnej jego zmiany — tu z
uwzglednieniem kierunku tej kasacji, a tym samym i samego uchylenia uprzednio
wydanego wyroku. Sgd odwotawczy powinien takze, gdyby odwotywat sie dla
swych argumentacji do materiatéw IPN BU, dokona¢ jednoczesnie ich oceny, jako
ze w uzasadnieniu Sgdu meriti brak jest w tej materii szczegétowej analizy, poza

stwierdzeniem o oparciu takze na nich ustalen faktycznych (k. 584).



Nalezy na koniec wskazac tez, ze stosownie do art. 37 w zw. z art. 36 pkt 2
noweli wrzesniowej 2013 r., sgd odwotawczy winien nadal procedowa¢ wedtug
przepisow k.p.k. w ich brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r., w tym odnosnie kwestii
unormowanych w owczesnym art. 452 k.p.k. Tym samym nie moze on
przeprowadza¢ postepowania dowodowego co do istoty sprawy, ale dla
przyspieszenia procesu moze przeprowadzi¢ konkretne dowody, w tym na wniosek
stron, byle nie prowadzito to do ponowienia przewodu sgdowego sgdu meriti co
najmniej w znacznej czeséci. W ocenie Sadu Najwyzszego obawa takiego
ponowienia, w realiach tej sprawy z momentu uchylania niniejszego wyroku, jednak
nie istnieje.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak w wyroku.
kc



