Sygn. akt Il PK 32/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Romualda Spyt (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z powddztwa M. K.

przeciwko Prokuraturze Okregowej w [...]

o ustalenie i odszkodowanie z tytutu nierobwnego traktowania w zatrudnieniu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 listopada 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od postanowienia Sgdu Okregowego - Sadu

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...] z dnia 28 listopada 2014 r.,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 listopada 2012 roku Sgd Okregowy Wydziat VII
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych po rozpoznaniu sprawy z powddztwa M. K.
przeciwko Prokuraturze Okregowej w [...] o ustalenie i odszkodowanie z tytutu
nierdwnego traktowania w zatrudnieniu na skutek apelacji pozwanego od wyroku

Sadu Rejonowego z dnia 22 kwietnia 2013 r. umorzyt postepowanie.



W uzasadnieniu Sad wskazat, ze postanowieniem z dnia 23 pazdziernika
2013 r. Sad Okregowy zawiesit postepowanie w sprawie na podstawie art. 178
k.p.c. W dniu 6 listopada 2014 r. pozwana ziozyta wniosek o podjecie
zawieszonego postepowania. Zgodnie z trescig art. 182 §1 k.p.c., sgd umarza
postepowanie zawieszone na zgodny wniosek stron lub na wniosek spadkobiercy,
jak réowniez z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 5 i 6, jezeli wniosek o
podjecie postepowania nie zostat zgtoszony w ciggu roku od daty postanowienia o
zawieszeniu.

Z akt sprawy wynika, ze w ciggu roku od daty postanowienia o zawieszeniu
postepowania nie zostat zgtoszony wniosek o jego podjecie. Wniosek datowany na
dzien 6 listopada 2014 r. jest spdOzniony. Postepowanie podlegato zatem
umorzeniu.

Pozwana zaskarzyta to postanowienie skargg kasacyjng, zarzucajgc mu
naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore to naruszenie miato istotny wptyw
na wynik sprawy, tj.: art. 182 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 178 k.p.c., przez jego
zastosowanie w sytuacji, gdy nie byto podstaw do zawieszenia postepowania w
niniejszej sprawie na zgodny wniosek stron, a co najwyzej istniaty podstawy do
zawieszenia postepowania przez Sad drugiej instancji z urzedu na podstawie art.
177 § 1 pkt 1 k.p.c., a tym samym brak podstaw do zawieszenia postepowania na
zgodny wniosek stron nie skutkowat powstaniem podstaw do jego umorzenia po
uptywie roku od daty jego zawieszenia, w wyniku czego strona zostata pozbawiona
mozliwosci rozpoznania przez Sad sprawy co do meritum oraz art. 180 § 1 pkt 4
k.p.c. w zwigzku z art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c,. przez jego niezastosowanie w sytuaciji,
gdy w ocenie Sadu drugiej instancji, o czym strony zostaty poinformowane na
rozprawie poprzedzajgcej wydanie postanowienia o zawieszeniu postepowania w
dniu 23 pazdziernika 2013 r., rozstrzygniecie niniejszej sprawy zalezato od innego
toczagcego sie postepowania cywilnego, a zatem w sytuacji, gdy istniaty podstawy
do zawieszenia postepowania w oparciu o art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.

W uzasadnieniu wskazano, ze Sad wydajgcy postanowienie o umorzeniu
postepowania w sprawie, majgc na wzgledzie realny skutek w postaci pozbawienia
strony prawa do sadu, bedgcy wynikiem nieprawidlowego zawieszenia

postepowania, nie powinien kierowac sie niestusznym formalizmem i opierac sie na



powotanej w postanowieniu 0 zawieszeniu przyczynie wstrzymania biegu sprawy,
ale powinien badac¢ rzeczywiste powody zawieszenia. Prawidtowa realizacja przez
Sad drugiej instancji przepisdbw wskazuje na obowigzek zbadania przez Sad
wydajgcy orzeczenie o umorzeniu postepowania rzeczywistych powoddéw jego
zawieszenia, a w przypadku uznania, ze do zawieszenia postepowania doszio,
mimo ze nie istniata w rzeczywistosci podstawa do tego zawieszenia, obowigzkiem
sadu jest podjecie postepowania w kazdym czasie.

W niniejszej sprawie Sad drugiej instancji powinien byt zbadaé, czy
wskazana przyczyna zawieszenia postepowania byla przyczyng rzeczywistg.
Prawidtowa ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie powinna
prowadzi¢ do wniosku, ze faktyczng podstawg zawieszenia postepowania w
niniejszej sprawie byto rozstrzygniecie sprawy toczacej sie pod sygn. akt Il PK
87/13, od ktoérej w ocenie Sadu drugiej instancji zalezato rozstrzygniecie niniejszej
sprawy. Rzeczywistg podstawg zawieszenia postepowania byt zatem art. 177 § 1
pkt 1 k.p.c., a nie art. 178 k.p.c.

Wskazano, ze sgd, mimo zgodnego wniosku stron, nie powinien zawieszac¢
postepowania na podstawie art. 178 k.p.c., jesli jednoczesnie zaistniata inna
przyczyna zawieszenia, ktéra nie zostata wyeliminowana przed wydaniem
postanowienia o zawieszeniu postepowania na podstawie art. 178 k.p.c., np.
toczylo sie postepowanie w innej sprawie, ktorej wynik miat wptyw na
rozstrzygniecie rozpatrywanej przez sgd sprawy i strony wyrazity zgode na

zawieszenie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawg sformutowanych w skardze zarzutéw kasacyjnych jest zatozenie,
ze rozstrzygniecie niniejszej sprawy (z powodztwa M. K. przeciwko Prokuraturze
Okregowej o odszkodowanie i ustalenie) zalezy od wyniku innego postepowania
cywilnego, toczacego sie przed Sgdem Najwyzszym pod sygn. akt Il PK 87/13 (z
powoddztwa J. S. przeciwko Sgdowi Okregowemu w [...] o odszkodowanie). Stad
tez, w ocenie skarzgcej, zachodzity przestanki do zawieszenia postepowania na

podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., nie za$ - jak to niezasadnie przyjgt Sad drugiej



instancji - na podstawie art. 178 k.p.c. (na zgodny wniosek stron). Stanowisko to
jest btedne.

Wskazana w art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. podstawa do zawieszenia
postepowania zachodzi, gdy rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego
toczgcego sie postepowania cywilnego. Zaleznos¢ ta musi by¢ tego rodzaju, ze
orzeczenie, ktére ma zapas¢ w innym postepowaniu cywilnym, bedzie
prejudykatem, czyli podstawg rozstrzygniecia sprawy, w ktérej ma by¢ zawieszone
postepowanie (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2005 r., V CK 407/05,
LEX nr 462935). Zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.
powinno nastgpic¢ nie tylko wowczas, gdy przemawiajg za tym wzgledy celowosci i
interes strony, ale i wystepuje stosunek prejudycjalnosci. Oznacza to, ze
orzeczenie, ktére ma zapas¢ w innej sprawie powinno stanowi¢ przesad dla
rozpoznawanej sprawy a jego tresc, posrednio - przez powage rzeczy osgdzonej -
ksztattowaé tres¢ rozstrzygniecia (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16
listopada 2012 r., Il CSK 42/12, LEX nr 1293774). Natomiast wynik innej sprawy
oparty na podobnym czy nawet takim samym stanie faktycznym i prawnym, ktory
nie ma charakteru prejudykatu, nie uzasadnia zawieszenia postepowania na
podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. Innymi stowy, w komentowanym przepisie nie
chodzi o zaleznos¢ polegajacg na wyktadni tych samych przepiséw prawa w
identycznym stanie faktycznym w innej sprawie, ale o zaleznos$¢ wynikajgca z
rozstrzygniecia kwestii prejudycjalnej, ktéra stanowi element podstawy faktycznej
rozstrzygniecia sprawy w danym postepowaniu cywilnym.

W zwigzku z powyzszym, rozstrzygniecie niniejszej sprawy nie zalezato od
wyniku sprawy Il PK 87/13 w rozumieniu art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., bowiem nie
rozstrzygata ona kwestii prejudycjalnej. Zatem skoro obie strony wniosty o
zawieszenie postepowania, to podstawa prawna wskazana w postanowieniu o
zawieszeniu postepowania - art. 178 k.p.c. - byla prawidtowa. To z kolei
uzasadniato umorzenie postepowania po uptywie roku od daty jego zawieszenia

(art. 182 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.).

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na mocy art. 398 k.p.c. orzekt

jak w sentencji.
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